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JESUS, MJ%U,JOSE‘PH. 

MEMORIAL 

AJUSTADO, 

DEL PLEYTO QJJE EMPE- 

zó a feguir 
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C $2 DON ANTONIO LADRON DE PALLAS, CASA 
57. y por fu muerte ha continuado fu hijo D. Jo- 
íeph Ladrón de Pallas, Cafa 6 $. con D. Ximen Perez 
de Calatayud, Conde del Real y Villamonte , Caja 66. 

***^ Doña Angela Ladrón de Vilanova , Cafa 64., y el Se- 

ñor Fifcal , repreíentando los derechos de Don Ni- QS£* 
colas Felipe Valenciano , Cafa 68. y Don Francií- 
' 4,j " co Carróz de Villaragut, Cafa 60. por averíe 

eftos paífado á los ene- 
migos. 
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gW» LA SUCESSION EN PROPRIEDAD DÉ LOS 
Eftados del Vizcondado de Chelva , y Condado de 
Sinarcas, y demás bienes, y rentas del Mayorazgo Atfyt*» 
LQv nue fundo Don Pedro Ladrón de Vilanova, Vizcon- 
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de de Chelva , de que es poffeedor a&ual dicho 
D. Ximen Perez de Calatayud, Con- 
de del Real. 
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Cw £N VlftjV® ® E ^UTO ©E LOS SEÑOLES CS)»2 

Ütfíl la <%t*l Audiencia de e/la Ciudad de Falencia % de &Ü&SÜ2 
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Ciudad de V alenda , de íQS!$ 


pedimento de las partes , y con fu citación , y 

af si fl encía» 


En Valencia, por Juan González, junto al Molino de Rovella,Año 1715. 
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Fol.a 

PLEYTO. 

Mpezole á feguir Don Antonio 
Ladrón de Pallas , Cafa 57: 
por demanda que prefentó 
en la Real Audiencia de efta 
Ciudad , á los 2. de Deziem- 
bre del año paífado de mil 
íetecientos veinte y uno,pre-< 
tendiendo en aquella fe de- 
clararte , que por muerte de Don Gafpar Ladrón , Cafa 
52. dezimo íuceffor , y tercer Conde de Sinarcas, ulti- 
mo varón agnado con la qualidad de habido , y pro- 
creado, de legitimo, y carnal matrimonio, y defen- 
diente de Don Ramón Ladrón , Cafa 4. hijo primogé- 
nito del Vinculador , de los Eftados de Chelva, y Sinar- 
cas , 6 de qualquier otro que pudiera confiderarfe leí 
gitimo poíleedor , avia fucedido dicho Don Antonio,' 
aísi por fu derecho , como por el que derribava de D. 
Hidro Pallas fu Padre , Cafa 5 1 . en dichos Eftados , en 
fuerza de las vocaciones , y llamamientos contenidos 
en la fundación de dicho Mayorazgo , teniéndole por 
verdadero dueño de las Villas, Lugares , y demas bu* 
ríes , que fueron del dicho Vinculador , con los títulos,? 
dignidades , honores , y preheminencias agregadas , é 
incorporadas , y efto en excluíion de Don Ximen Perca 
de Calatayud , Conde del Real y Villamonte , Cafa 66. 
políeedor aftual de dicho Mayorazgo , y de qualquier 
otro defendiente , por linea fegundogenita , b femenil 
na del Fundador de dicho Vinculo *, condenando á di-j 
cho Conde del Real , V á qualquier otro que poffeyek 
fe bienes de los referidos , á que dentro el tercero dia 
dexaffe defembarazada la potlefsion de ellos , y quo 
reftituyclTe los frutos , y rentas percebidos , y que fe 
huvieren podido percibir. 
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2 Don Jofeph Pallas , Caía 63. hijo primogénita 

de dicho Don Antonio, ha continuado efte Pleyto por 
muerte del referido íu Padre, y pide fe declare, que por 
el fallecimiento de Don Gafpar Ladrón , dezimo iuceílor 
de dicho Vinculo , Cafa 52. ultimo varón defendiente 
de varón , con la qualidad de habido, y procreado, de 
legitimo , y carnal matrimonio de Don Ramón Ladrón, 
Caja 4. y hijo primogénito de Don Pedro Ladrón Vin- 
culador , Cafa 2. ó de qualquier otro que íe aya poeta 
do confiderar legitimo pofleedor , ha lucedido y ais* 
por íu derecho , como por el que fe les adquirió , y 
compitió á Don Ifidro Pallas fu Abuelo , Caja 5 1 . y ^ 
Don Antonio Ladrón de Pallas fu Padre > Cafa 5*7. en lo$ 
fuíodichos Eífados,y Condado de Sinarcas , afsi en fuer% 
del Vinculo fundado por el referido Don p C( J f 
dron ,C¿i/a z.en favor de los defendientes varo f ° **** 
linea mafeulina , de lu hijo primogénito el dich^ 
Ramón , como en virtud de la ultima dif^ 0 * 1 
QÍon de Don Jayme Severino Ladrón , Iuceílor de^ 
chos Eftados , y primer Conde de Sinarcas , Cafa 2 8 d *“ 
niendole en fu confequencia , al expreffado Don ] f te r 
Pallás, como á dueño legitimo de los referidos FA* 
dos, Villas, y Lugares, y Condado de Sinarcas \ 1 ** 
res , dignidades , y demás annexo á dicho Co’ndado* 
con excíufion del referido D. Ximen Perez de Calata^ 
yud. Conde del Real} de la dicha Doña Angela La-, 
dron , y de qualquier otro defendiente por linea fe, 
gundogenita , 6 feminina de dicho Vinculador , con-, 
denando á dicho Conde del Real , y á qualquiera otro 
que polfea bienes de los referidos , á que dentro del 
tercero dia dexe libre la poílefsion de ellos , ponien- 
dolé en ella á Don Jofeph Pallás, á quien le le refti- 
tuyan los frutos percibidos , y que fe huvieilen po, 
dido percebir. 

' : 3 Por el Fifcal de fu Mageílad, reprefentando los 
derechos de Don Francifco Carroz , Caja 60. y de Don 

ti . í Fe- 
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Felipe Valenciano ; cafa 68. fe pide fe declare por 
legitimo íuceífor de dichos Filados , bienes , y ren _ 
t a s a l Real Fifco , con excluiion de los demás colitU 

Poíla Angela Ladrón , cafa 64. aunque al princi-' 
oio del Plevto pretendió : Que absolutamente no pro- 
ceda la demanda, ni en la propriedad, ni en los fri- 
tos de dicho Don Antonio l alias , pero defpues ha de- 
clarado, que el anirpo de mefclarfe en elPleyto, era, 
cor evitar la reftitucion de frutos que pedu Don An- 
P • en la conclufion de fu libelo , de los dichos Ef- 
t0 " 10 ’ delde la vacante caufada por dicho Don Gaí- 
par°Ladrony Pallas , dezimo fuceílor de aquellos, 

Ja ¥' Y últimamente, dicho Conde del Real, y pof- 
feedor de los referidos Eftados de Chelva , y Sinarcas, 
en virtud de executoria del Real , y Supremo Confe, o 
de Cartilla , pide fe le deve en todo y por todo dar 
por libre de las dichas demandas de Don Antonio La- 
drón de Pallas , y de fu hijo el referido Don Joíeph 

Ladrón de Pallas, cafa 63. _ . 

Y íiendo eftas las pretenfiones , que en ellelJey- 
to de propriedad íe han difputado por las » 

ha parecido preciífo , para la mayor comp 1 
fion , de los diferentes hechos que contiene elle Me ? 
rnorial , el manifeftar primero , ( y antes que la di- 
cha demanda de propriedad , ) los iupueitos , y ad- 
vertencias que fe liguen. . : 1 •* j 
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PRIMERO SUPUESTO. 

Clausulas ©e la <donacioh hecha 

(Don Tedro Ladrón de Vilano'* a , cafa 2. Vizconde de Cbefra, 
l d favor de (Don ^ amon Ladrón fu ¿i/0 5 cafa 4. al tiempo de 
tontraer matrimonio con Dona Elvira de Tallas , por efcriM* 
otorgada en la V illa de Mane anera , del T^eyno de Aragón^ en 
¿Z. de Junio del ano 1412. ante (Bernardo 
<• Ferrer Flotarlo* 

clausula i. 

-¿..■Di! c ;... ... • ; f .i,.,: *. . 

% Áora juntamente , con el contrato del di- 

f cho Matrimonio , y por caufa , y contem* 
pación de aquel , y en otra mañera \ el dicho Egregia 
Varón Moíen Pedro Ladrón , Vizconde íobredicho, V* 
Sdrede dicho Noble Don Ramón deVilanova, hará iiP 
continente heredamiento , y donación , propia , perfec* 
ta , y irrevocable , entre vivos , con iníinuacion , y de - 
tereto del juez, o Jueces á quien tocare , al dicho No- 
ble Don Ramón de Vilanova íu hijo , y á los íuyos per- 
petuamente de toda la Valle, Rio, Villas, y Cadillo, 
de Chelva: Es á íaber, Loriguilla, Domeño, Callea 
Bcnajuay , con fus arrabales, Ufera , Tuejar, Benaxeps 
tí Cadillo de Sagra , y las Villas de Sinarcas , y de Man- 
ganera , con todos fus términos , mazadas , ó caferia^ 
Pueblos, territorios, tierras labradas, y yermas, pr** 
dos , boíques , valles , montes $y llanos , aguas , y el 
de ellas , cafas propias , cenfos , diezmos , pley tos , bof* 
tes carnicerías , impoíiciones , Molinos , Hornos , herba- 
jes , minas , trobas , pontages , franquezas , falinas , ren- 
/ S 5 Y . 5 [, ecl ? os al dicho Vizconde pertenecientes , con 
US ^ un dicciones civiles, y criminales , hombres, Y 
mugeres , univeríidades de Chridianos , y Aljamas , adi 
e oros, como de Judios,con todo el mero, y nai^" 
lo imperio, tenorio, y poder, y ufo de aquellos > Y 

U to- 


todos otros derechos.; y pertinencia^ de aquellos, en 
la manera que el Egregio Vizconde Mofen Pedro La- 
drón íobredicho aora poílee , y ¿ acoftumbrado en 
tiempos pallados poíTeer las dichas Univeríidades, Caf. 
tillos , Villas , y Lugares , falvando empero al dicho 
¡Vizconde las condiciones , y reteníiones ínfraefcntas* 

j* . * ; - v ■ ¡ y • * ; . ; j a > 

clausula ii. 


Y La dicha donación , y heredamiento le haze el 
dicho Egregio Varón Mofen Pedro Ladrón fo- 
bredicho , al dicho Noble Don Ramón Ladrón fu hijo, 
en la mejor forma que dezirfe , y entenderfe puede , á 
Calvo de el , y de los fuyos , debaxo de tales paitos , y 
t etenúones , vínculos , y condiciones , que el dicho Doh 
Ramón Ladrón de Vilanova , por el , ni por interpues- 
ta perfona , mientras el dicho Vizconde viviere , no 
pueda aver dominio , tenorio, impoficion real , y cor- 
poral de las Villas , Cadillos , y Lugares arriba dichos, 
y por el dicho Vizconde donados ; ni de aquellos , ni 
de alguno de aquellos, en alguna manera ufar, ni fe- 
ñorcarlos , ni entremeterfe fin licencia , permiísion , y 

voluntad del dicho Vizconde, primeramente pedid», 

v obtenida ; el qual govierno quiere el dicho Vizcon- 
1 aue dure , y el dicho Don Ramón le tenga , de vt- 
í del dicho vizconde : y Ci por el dicho Vizconde, 
fu vida le fuere encomendado , tanto como el di- 
eho Vizconde le pareciere , y fuere fu gufto ,y no mas; 

e el dicho Vizconde quiere, que mientras vivie- 
le fer Señor de el , y íobre todos , y qualefquier Villas, 
Caftill° s , y Lugares arriba dichos, y por el donadosj 
v deípues de U muerte de dicho Vizconde , la dona- 
ción , y natural tenorio de los dichos Cadillos , Vi- 
llas , y Lugares , fcan totalmente del dicho Don Reu- 
nión , y de los fuyos , fegun la forma de la prefen- 
je donación. » "**' • .. i 

i ’ CLAU- 


CLAUSULA III; 




i 

I Tem , que fi el dicho Don Ramón Ladrón de Vila— 
nova morirá , en qualquier tiempo que fea , que- 
dando hijos legítimos , y naturales , procreados de di- 
cho matrimonio, enefte caío quiere el dicho Vizcon- 
de , que la dicha donación , y heredamiento , y los Lu- 
gares, Cañillos, y Villas fobrfcdichas , con todos fus 
derechos, y pertenencias , buelvan al primer hijo varoit 
del dicho Don Ramón Ladrón , procreado de] dicho 
matrimonio : y fi aquel primer hijo varón del dicho 
matrimonio nacido , y procreado morirá quamlocumqut 
íin hij os de legitimo matrimonio procreados , quiere, 
y manda el dicho Vizconde , que los dichos Cañillos, 
¿Villas , y Lugares arriba dichos, y por el dicho Viz- 
conde , al dicho Noble Don Ramón Ladrón d 4 
buelvan al otro hijo varón , que naciere de dich^ 
.trimonio de Don Ramón Ladrón , y de la A\rh* i 

• , * >■» ^ i i * ^ en otro , fobre 

.viviendo haña el ultimo que naciere del dicho mar 

¿nonio , los dichos bienes , Villas , Cañillos vi ^ 
buelvan 5 y fi acafo el dicho primer hijo varón quf^* 
ciere del dicho matrimonio , muriere teniendo h’^ ■ 
-varones de linea maículina , y de legitimo matrimonf* f 
procreados , en eñe cafo quiere , y manda el dicho Viz^ 1 
conde , que la dicha herencia;, Cañillos , Villas , y Lu- 
gares fobredichos , buelvan al primer hijo varón de 
aquel > y muriendo aquel., en la dicha forma quiere 
dicho Vizconde, que los dichos bienes, Cañillos, Vi- 
olas , y Lugares buelvan al otroque íobreviviere , y a fsi 
ide uno en otro , haña el ultimo que íobreviviere de 
linea maículina : y muriendo los dichos hijos varones 
del dicho primer hijo del dicho Don Ramón Ladrón, 
que nacieren de dicho matrimonio , en la dicha forma, 
quiere , y manda el dicho Vizconde , que la fobredi- 
cha donación buelva al primer hijo del fegundo hijo* 

+ JAJO i nic- 


nieto de dicho D. Ramón Ladrón , hijo del dicho Viz- 
conde 5 en la dicha forma quiere el referido Vizconde- 
que las cofas fobredichas buelvan al otro hijo varón del 
dicho nieto de Don Ramón Ladrón 5 y afsi de los otros 
hijos de los hijos varones defendientes de aquellos, 
por linea mafculina. Y íi por ventura, lo que Dios no 
quiera , todos los hijos , y nietos de Don Ramón La- 
drón , y de los otros defendientes del referido Don 
Ramón Ladrón, por linea mafculina, en la dicha for- 
ma murieren , o no los huviere en el mundo , defen- 
dientes por linea recia mafculina , en efte cafo, tan fo- 
lamente quiere, ordena, y manda el dicho Vizconde,- 
que todos los dichos bienes , Cadillos, Villas , y Luga- 
res , por el arriba donados , como arriba fe contiene, 1 
quando que quando el dicho Vizconde le piafa , or- 
denar de ellos en fu ultimo teftamento , fean donados,’ 
bucltos , y convertidos á los vínculos , y dexas que en 
aquel dicho lu ultimo teftamento fe contendrán , y or- 
denarán , afsi como en aquel dicho fu ultimo teftamen-a 
%o ferá vifto fer ordenado , y declarado á la letra. 

CLAUSULA IV. 

% 

I Tem , también quiere ,y manda el íobredicho Víz«í 
conde , que íi quedaren hijas del dicho D. Ramón,' 
del dicho matrimonio procreadas , una , ó muchas 
tantas quantas lean , que entre todas las dichas hijas* 
no avan délos dichos bienes donados, por el referida 
Vizconde al dicho Don Ramón Ladrón fu hijo , fino 
tan folamente io.mil florines de oro de Aragón, y de 
buen pelo , y efto fea á elección de dicho Don Ramón 
Ladrón fu hijo, u lesquifiere dexar todos los io. mil 
florines, ala una de las dichas hijas, 6 á todas fus hi* 

jas , del íobredicho Don Ramón Ladrón , y q Ue nacie- 
ren de dicho matrimonio , en la forma que Don Ra 
pión Ladrón lo querrá ordenar. 

€ SE, 


10 SEGUNDO SUPUESTO. 

CLAUSULAS <t>EL TESTAMEHTO QUE <PA%E. 
ce otorgó !Don Pedro Ladrón de V ¡lanosa y Vi^c onde de Chel- 
ea , recibido por Partbolomé de V Marrubia , Notario en la 
Villa de Manganera del de Aragón , en 3 . de Ottubre 

del ano de 140S.J publicado por el mi [no Bfcrbano en U 
falla de Cheba del %eyno de Valencia , en zi.de 
OBubre del, ano. de 1419. 

CLAUSULA U 
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7 yx E todos los otros bienes , derechos , y accio^ 
f J nes nueftros , dexamos por heredera nucL 
tra , uí’ufru&uaria , íeñora , y poderoía , á la dicha No^ 
ble Violante Boíl , nueftra muy amada muger c 
condición , que eft'e obligada ádar cada un año’afj- 1 * 
cho Señor nueftra Padre 4. mil fueldos de moneda 
^ . ■■ encía ^ en dos pagas, de año en año , femTl 
las rentas fe cogen , y pagan al Señor ; y efto dure 
toda la vida del Señor nueftro Padre : y ft renunciare ' 
la fentencia arbitral ,, y á todas cofas , penas , y otr ** 
condiciones , y declaraciones en ella contenidas 
la dicha heredera ufufru&uaria , nueftra muger, le eíte 
obligada á dar también cada año , y de año en año 
durante el tiempo de fu vida , 500. fueldos: y que 1* 
dicha nueftra heredera ufufru&uaria , no pueda vender* 
ni enagenar * ni en otra manera tranfportar los Luga? 
res 5 Villas 5 y bienes * derechos, y acciones nueftras, 
litios, ni cargar, de, y fobre aquello algunas cargas, 
ceñios, violarios, ni otros, que por ninguna manera 
dezir , y nombrarfe puedan , por via de alguna obliga- 
ción , y hypoteca, tacitas , o emergentes 5 íalvando em- 
pero , que las rentas , y efdevenimientos, y emolumen- 
tos , frutos , derechos , y acciones de aquellos, haga afsi 
Sumo uíufru¿luaria todos , afsi íuyos , como heredera 

nuef- 


Til 

vi- 


nucftrá , y feñora ufufrufluaria todos los días de fu 
da , quedando , y eftando en íu fuerza , efica2ia , y va- 
lor la propiedad del direélo dominio de los dichos Lu- 
gares , Villas , y bienes nueftros. 


CLAUSULA H.. 


D Efpues de la muerte dé la qual dicha Noble Vio- 
lante nueftra muger , inftituymos heredero nuef- 
tro univeríal de todos los Caftillos , Villas , y Lugares, 
bienes , derechos , vozes , y acciones nueftras, al Nobie > 
y amado hijo nueftro primogénito , nueftro Ramón de 
Vilanpva 5 con declaración , y condición , que el aya , y 
tome el titulo nueftro de Vizconde, nombre de Ladrona 
y nueftras Armas, por todos tiempos , el , y todos los de 
fus defendientes^» hijos legítimos, y naturales (uyos: de 
tal manera , que fi el dicho hijo nueftro muriere eftan-r 
do , y quedando de aquel hijos íuyos legítimos , y na- 
turales fuyos varones , que en tal cafo el primer hijo 
engendrado de aquel varón , huviefle , y recibieífe la 
dicha nueftra herencia , con las condiciones arriba di- 
chas , que aquel fea , y fuelle tenido tomar el titulo de 
Vizconde , nombre , y Armas nueftras, afsi como por 
Nos eftá ordenado del dicho Don Ramón, hijo primo-* 
genito nueftro , cumplidamente. 

CLAUSULA III; 


Y Si eñe hijo murieíTe, al otro, y de allí adelante 
de uno en otro , hafta el ultimo , con las condi* 
ciones arriba dichas , y no fin ellas , íalvo íi empero eír 
to,queel dicho hijo primogénito nueftro , y íus def- 
cendientes , no puedan vender , ni enagenar , ni en otra 
manera tranfportar los dichos Lugares, Villas, Caftillos, 
bienes , derechos , y acciones nueftras , fitios , por nin- 
guna manera , antes aquellos queden á la dignidad , y 

;A-¿J ho- 


ti 2 

honorifícencia del dicho Vlzcondado ^ por todos los 
tiempos , y por perpetuamente , ni cargar algunos ceñ- 
ios , violarlos , 6 otras qualefquier obligaciones hazer^ 
obligar , o hypotecar fobre aquellos , 6 alguno de aque- 
llos y antes queden en fer en todo tiempo baxo del do- 
minio nueftro ,y del referido Vizcondado, íin alguna 
interpretación , de qualquier nueva obligación , ó ar- 
dua hypoteca,que por ninguna manera dezir, y nom- 
brar fe puedan , falvo las cargas por Nos arriba orde- 
nadas, y declaradas, las quales queremos fean entendi- 
das ,v concebidas en lapreíente nueftra herencia, de 
todas las dichas cofas, con fus dependientes , inciden- 
tes , emergentes , y que de ellas íe derribaren , en to- 
das , y por todas cofas. 

CLAUSULA IV. 

¿ ¿ ... ¿ 4 •-* •' || 

D Eclaramos empero , que el dicho Don o 

hijo, y primogénito nueftro y heredero ¡X 
tuydo , y los luyos hijos , y descendientes , f c „ 
arriba , ayan , tengan , y portean la dicha nueftra 
renda, y Vizcondado, Lugares ,Caftill os , Villa/ ip- 
iles, y derechos nueftros , franca , y libremente' ^ 
mando las rentas acoftumbradas de Señor , di^l/T 
morabatinos , y otros derechos pertenecientes , ó que 
devan pertenecer al feñorio de dichos Lugares, con to- 
das las penas civiles , y criminales , mixtos imperios, ju- 
riídicciones altas , y baxas , y derecho de dire&o domi- 
nio otorgados , afsi por Leyes , Fueros , y Privilegios i 
Señores Condes , y Vizcondes , como en otra manera» 
tam de jure , quam de foro , afsi civil , como canónico $ y 
afsi por Fuero de Aragón, como de Eftremadura , & 
feu , Vel alias , bien , que á Nos place , y queremos , dan- 
do prerrogativa al dicho hijo D. Ramón primogénito 
nueftro , y por amor de la dilección paternal que a 
*quel tenemos, y a fus defeendientes. 


v CLAU- 


i A 


clausula v. 
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Y Si aquel , b aquellos por razón de cafo fortul- 
to \ de enfermedad , 6 de qualquie>- otro ac- 
órtente de los que las leyes , y derechos permuten,' 

' M „ nuerran arrendar las rentas , bienes , y dere-, 
aquedos querrán ^ aichos Lugares } CaftiUos ? villas,' 

chos mué - ue b puedan hazer lolamente 

y rancio V termino de cinco anos , y no mas, efto 
L ur f F, mente fe entienda de las rentas llanas , y no en 
ta ° ° mera el dominio , jurifdiccion , mixto imperio, 
°TJo v propiedad á el , y á los fuyos , (alvo , y ilefo, 
* en A \ tiempos ; y eñe arrendamiento le haga atsi, 
cn W Z acmftumbra hazer de las dignidades , y bie- 
nesEclefiafticos , y en tales cafos fe acoftumbra , con la 

retenlion de la propiedad , en todo , y por todo s 

- 

CLAUSULA VI, 

« 1 * ' W W ■ 

Q Ueremos , y de nueftra autoridad , y poteftad 
otorgamos , y mandamos , que el dicho Don 
Ramón , hijo , y primogénito nueftro , y fus 
i rendientes varones, fegun que arriba, fean obliga- 
dos á dar á D. Pedro Ladrón , nueftro muy amado hijo 
mil florines de oro , buenos , finos, y comunes de 
Aragón, con condición , que fi la nueftra dicha muger, 
del exovar , bienes , y derechos de ella , los quales deve 
C de los bienes , y derechos nueftros , y la pertene- 
aVCr oorla obligación matrimonial por Nos á ella he- 
- 5 dicho exovar , hiziere heredero al dicho D; 
Pedro Ladrón , hijo nueftro, y fuyo, que en tal cafo 
el dicho Ramón no fea tenido , ni obligado á darle los 
dichos io. milfl° rines: mas fi la dicha muger nueftra 
no hiziere heredero de todo en todo al dicho D. Pedro 
Ladrón del dicho fu exovar, 6 parte de el, le hiziere 
heredero del Lugar de Manifes , y del derecho de los 

D ioo. 


i 


té Ij 

loo. miIfueldos,quc fon ganados por Sentencia arbi- 
tral , (obre el dicho Lugar de Manifes , como la queftioa 
aun no íca executada , ni venida á devida determina- 
ción : afsi queremos , y otorgamos , que el dicho Pedro 
Ladrón no pierda > ó perdieíle el nueftro legado de los 
dichos io. mil florines, antes el dicho Ramón , y de{- 
cendientes de el , como arriba , le fean tenidos á dar los 
dichos 10. mil florines 5 y fi por tres, o quatro años el 
dicho Ramón quiíiere tener aquellos , que lo pueda 
hazer ,falvando, que le fea tenido refponder al dicho 
Pedro Ladrón , hijo nueftro , por 12. mil lucidos , mil 
íueldos á manera de cenfo, fin impedimento alguno, 
y defpues de los dichos quatro años > queremos le reí* 
tituya , y entregue los dichos 10. mil florines f 

lacion , ni eícuía ,defenfa , y prolongación alp* ° 

quales queremos fean excluydas, y poÍdupíT U na ’ 
das colas , y por todas. 7 ^ pUcltas cato-, 

»\ ^ y r * y -s A ^ 

CLAUSULA VII. 

' *Cv? T ■ »*• Ti ÍÍW « L 

D Efpues queremos , otorgamos , y ordenan, 

fi el dicho Ramón , hijo primogénito , v °k ^ ue 
fiero nueftro infticuydo, y defendientes de'e] I hCr<? * 
murieren fin hijos legitimos , y de legitimo matr^ 0 " 6 *’ 
procreados , que la dicha herencia de bienes n * m ° D1 ° 
la aya, y reciba, y buelva, con las condicioncs^for- 
mas, y maneras, ordenaciones , retenfiones v *c f'« 
contenidas en la claufula del dicho Ramón ,’hiio he 
redero inftituydo nueftro, á Pedro Ladrón hijo nuef- 
tro , hijos , y defeendientes de él , por grado defen- 

dientes, haziendo , y cumpliendo todo lo que en dicha 

claufula es contenido, lo qual aqui precitado, enten- 
dido , y declarado , de palabra á palabra , queremos fea 
ávido, y tenido. 


*■>.1 
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r Condición aun , que aquel fea tenido de da 


una 


hija leg 


ítima > e 


fto 


„ V 

f a 


e s 5 á la primera del di- 


cho Ramón , ñ lahuviere , 50. mil fueldos de moneda 
^queía , para fu matrimonio , los quales lc íean dados 

en el tiempo que ella fe huvieffe de colocar en dicho 
patrimonio } y fi aquella muriere fin hijos , y no f uc _ 
re colocada en matrimonio , que los dichos 5o . m il fueU 
... de la dicha moneda , lean dados a la otra „ c - 
de una en otra harta la ultima; y fi hijas alg’nas'no 
huviere del dicho Don Ramón , o ellas murieran fi n hi! 
ios legítimos , y naturales , todos los dichos 50. mil 
fueldos , buelvan ala dicha nueftra herencia , y here- 
dero ; falvo empero , preíervando aquellos bienes raizes 
nueftros, Lugares, Villas.y Cadillos, no puedan en 
todo , ni en parte fer vendidos . empeñados , ni enaje- 
nados , ni traníportados, antes lean , y queden en todo 

tiempo fin ninguna obligación , empeño , enagenacion,' 
v trasportación , que de aquellos , y fobre aquellos 
Jo pueda fer hecha por ninguna caufa , manera , 6 ra- 
zón : que fi hechas fuellen a( S i s { e ¡ ntentare h azcr j 
fean avidas , y tenidas por ningunas , cafadas , irritas^ yr 

yinAS ' CLAUSULA IX, [ 

■ «. 

» . ' « • . 

A Los quales dicho Ramón primogénito nucftro y 
Pedro Ladrón , nueftros hijos , hazemos , y 
denamos de prefente por herederos univerfales al uno 
defpues de el otro , íegun por Nos arriba eftá ordena- 
do , por la dicha nueftra refta ordinacion , por derecho 
de inftitucion , y fubftitucion , cumplidas las condicio- 

nes arriba dichas, y no lin ellas. .. 

CLAUSULA X. 

Si el hijo nueftro Pedro Ladrón , hijos , y defcen'. 
dientes de aquel murieren , en tal cafo lubftituy 

mos 


Y 


A i 




i» 

nios herederos nueftros univerfales , los hijos de lashi-* 
jas del dicho Ramón, fi lashuvierejy defpuesá Jos hi-í 
jos de las hijas de Pedro Ladrón ,hjjos nueftros , afsi, y 
fegan en la claufula adelante ordenada mas largamente 
parece. 

* CLAUSULA XI. 

L Osqualcs hijos de las hijas délos dichos nueftroá 
hijos , primeramente queremos , y mandamos , y 
ordenamos , y fus defcendientes , que hereden , y fuce- 
dan en toda la dicha nueftra herencia, y bienes nuef- 
tros , que ninguno de los otros adelante fubftituydos, 
fegun que de derecho , y razón diéLin , y ordenan , la 
qual claufula , aunque poftrera , por culpa del eícri- 
viente 3 que no entendió, ni concibióla nueftra inten-; 
cion , aísi mandamos, queremos , y ordenamos fea en- 
tendida , y comprehendida de primo ad ultimum , en to- 

das las cofas , y por todas , fégun en aquella fe contiene' 
yfedize. • * 

CLAUSULA XII; 

D hfpues de las qualcs , íi aquellas murieren íin hi- 
jos legítimos , y naturales , fubftituymos , y i n f- 
tituymos heredero de la nueftra herencia , y bienes nues- 
tros , al muy Noble Señor Padre nueftro Moíen Ramón 
de Vilanova , con las condiciones , y reteníiones arriba 

i í*? * ^ ’T en ( l ua nto toda la dicha nueftra herencia, 
al dicho Señor Padre nueftro perteneciente , al qual ha- 
cemos , y ordenamos , inftituymos, y fubftituymos , de 
pre ente heredero nueftro univerfal , por derecho de 
jnftitucion , y fubflit U c ion . 

CLAUSULA XIII. 

Y Si el dicho Noble Señor nueftro Padre muneíTe» 
en tal cafo fubftituy mos aquel heredero Carro® 

nuef- 


i *7 

¡nueftro Sobrino , tomando nueflro nombre, feSal, y 
Armas , con las dichas condiciones , y no fin ellas / y 
delpoes de la muerte de aquel , el primer engendrado 
de aquel legitimo , y natural , y defendientes de aquel 
varones , tomando nuellro nombre , f c ñal , y Armas ; y 
li el dicho primer hijo varón murieíf , al fegundo , y 
afsi de uno en otro , harta el poftrero , tomando fiempre 
nuellro nombre , f nal , y Armas, teniendo , guardando, 
y cumpliendo todas las ordenaciones , condiciones y 
declaraciones arriba dichas , y por Nos ordenadas, vde- 
claradas arriba á losquales dichos Carróz , y hijos, y 
defendientes varones de aquellos , fubílituymos , h a - 
zemos, y ordenamos de prefente por derecho de lubf- 
titucion, 

CLAUSULA XIV. 

«*/' ’ '■ ’ 4 • . • - . , , 

Y Sí el dicho Carroz nueflro Sobrino muriefle , y 
los hijos legítimos , y naturales de aquel, y def- 
cendientes que viven por linea de grado, en el dicho 
caío íubrtituymos heredero, y de aquel univerfal de 
toda nueftra dicha herencia , bienes , y derechos nues- 
tros al Honorab ! e Mofen Blafco Fernandez de Heredia, 
hijo legitimo de la dicha nueftra to- 

mando nueflro nombre , lenal , y Armas , y cumplien- 
do , y figuiendo las razones , y condiciones arriba di- 
chas , y con aquellas , y no en otra manera , al qual ha- 
cemos , y íübflituymos de prefente por heredero nuef- 
tro univerlal , jure fuí/litutionis , falleciendo , y faltando 
todos los arriba dichos hijos legítimos , y deícendientes 

de aquellos, — • 

1 CLAUSULA XV. 

Y SI el dicho Mofen Blafco murieffe , toda nueftra 
herencia , bienes nueltros , íea , y {em, y tornen 
al Muy Reverendo Señor Garda de Heredia , pór la di- 
\ina rniíericordia , Ar^obifpo de Zaragoza 5 y faltando 

E ‘ aquel, 


I $ 

aquel, al Honorable Fernando de Heredia, primo fc- 
gundo de Mofen Blalco Fernandez de Heredia , Señor de 
Aguiló , fobrino del Honorable Mofen Blaíco Fernandez 
de Heredia , primohermano del Padre del dicho Fernan- 
do, Eftudiante , que al prefente eftá en eñudiosj con 
las condiciones arriba dichas , y no fin ellas 5 y cum- 
pliendo todas las dichas nueftras ordenaciones , y el di- 
cho Señor tomando nueftro nombre , feñal , y Armas, y 
no en otra manera ; y el dicho Fernando por derecho de 
fubftitucion , con las dichas condiciones , y fubftitu- 
piones hazemos , y ordenamos de preíente, 

' ** f J i i ' ; * *■ , v' — 4 

...... CLAUSULA XVI. 


D 


Efpuesdela muerte délos quales , y del ultimó 

de aquellos , hazemos , y íubftituymos h ^ A 

ro nueftro univerfal de todos los dichos ñuéftr 0s 
nes,y derechos arriba dichos, al primer hijo V ar ' 
déla hija de Mofen Gañeran , nueftro hermano dif ° n 
to 5 y li aquel murieíle íin hijos defendientes de ao U /i" 
al otro hijo , fi le huviere > y aísi , de uno en otro h O * 
el poftrero , tomando nueftro nombre , feñal , y Arru as * 
yfiguiendo, guardando, y cumpliendo todas las di— -1 
chas nueftras declaraciones, y condiciones, fegun q Uc 
arriba por Nos fon , ó (eran halladas , y ordenadas , y 
declaradas , de Tverío ad Tvcrbum. 


oy 


CLAUSULA XVII. 


Y Defpues á los hijos de la hija de la Noble Ifabe!, 
nueftra hermana , muger que fue del dicho No- 
ble Mofen Carroz, nueftro cuñado} primeramente al 
primer hijo, y defpues á el otro, de grado en grado, 
hafta el ultimo , y poftrero. 


CLAV- 


V 


CLAUSULA XVlII. 

» 
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Y 


Defpues de la muerte de aquel , á los hijos de Mo- 
ü {en Francifco de Vilanova, difunto , legun las 
dichas nueftras ordenaciones , primeramente al prime- 
ro , V á falta de aquel al fegundo , y delp ues d e la muer- 
te de aquel , al tercero , y a*si de uno en otro , harta el 
poftrero , y ultimo de aquel ^om^ndo fiempre nuertro 
nombre , y apellido, íenal , y Armas , y % ulen do , y 
rom Uendo todas nueftras ordenaciones , declaraciones, 
retenftones , y condiciones arn a cuchas , y no iin ellas, 

< CLAUSULA XIX. 


* • ibi.,' 'Y 


■ a : 

A Los quales por orden , y á cada uno de ellos, por 
herederos nueftros univerfales , inftituymos , y 
oS de prefente y jure injlitutmis , i? Jub/litutio- 
ubttituy^ ^ p orma denueftro primero heredero infti- 

'do^V otros defpues fubftituydos , hafta el poftrero, 
^ minera * que en todos tiemoos . v nernp, 


US 'do' V otros del P ues 1UDlIllu y aos i fcaita el pottrero, 
'V’ y 'de tal manera , que en todos tiempos , y perpe- 
tmente , aquellos , y cada uno de ellos , fean tenidos 
U l -dar y cumplir eftepreíente nueftroteftamento, 

L g l j aru voluntad y con todas las condiciones , decía- 
,T u . U 1 y ordenaciones , y claufulas en el contenidas* 
1 aclaraciones de palabra á palabra enteramente, y 
? C V das fin ninguna fracción , derrogacion , fraude, 
Acepción alguna , ün fraude; y tomar , tener, y guar- 
ir nueftto nombre , y apellido de Ladrón , y Vizcon- 
5 fe fial V Armas ,fegun la dignidad del dicho Viz- 
dc \ docon todas aquellas preminencias , dignida- 
C ,° v h0 nras devidas , y que aquel lo requiere , y pide 

ertoia S> yP«“ d,SCOl “- 


D 


y por 

> t M J l * » C J 

CLAUSULA XX. 

Eclarando por 1° nrefente , y dicerniendo de nueí- 
1 tra cierta ciencia , que íi calo fuere (lo que Dios 

no 


no quifíera ) que los dichos hijos nueftros Ramón p rl " 
mogenito , heredero arriba intiftuydo por Nos, y 
dro Ladrón , heredero por Nos fubftituydo, o el u u 
mo de aquellos, íegun por la dicha nueftra prelent e 
ordenación , teftamento , diftinccion , y ultima nueu r;l 
Voluntad, mas largamente parece, murieífen, no q ue " 
dando , ni eftando de aquellos hijos legítimos , y 
rales , ni otros defeendientes por derecho , y linea c 
aquellos, u de alguno de aquellos varones, y quecb 
íenhij as legitimas de aquellos , 6 de alguno de aquell 0 ^ 
las quales tendrán hijos legitimos varones, y natura^ 
Por tanto , por el prefente nueftro ultimo te flamen^» 
y poftrera nueftra ultima voluntad , queremos , dec ^ 
ramos , mandamos , y ordenamos , que íi la primera b 
ja legitima del dicho Ramón , hijo nueftro, y hereda 
ro univerfal primero arriba inftituydo , tuvieíle hij° s 
varones , y naturales , aquel tal hijo , y nieto , nieto W 
dicho Ramón , y viznieto nueftro , aya primeramente 
tome, y reciba toda la nueftra herencia, de todos \°* 
bienes , derechos , Lugares , vozes , y acciones nueftr^ 
y defeendientes de aquel : y íi aquel murieíle fin hij° s 
legitimos, y defeendientes de aquel, al otro hijo d<? 
la dicha primera hija 5 y fi aquel faltaííe, y fallecieífo 
al otro 5 y aísi de uno en otro hafta el poftrero. 

1 / StL ■ i 1 x, 1 r 1 * *\r , JA 

\ t ^ * - i- -? U lj *• ' 

• CLAUSULA XXI. 

MVí -i »i, .. . t ..... | * Aí j 

Si aquella primera hija no tuviefte hijos varones 
y fi aquellos murieífen fin hijos legitimos , y n ‘* 
rurales , en tal cafo, los hijos de la otra hija , por ot ' 
cn r . e primero , hafta el poftrero d~l dicho Ramo 11 / 
y a si entendido de todas las otras hijas de aquel , y h l 
jos c aquellas, varones legitimos, y naturales , á 
quacs, y á cada uno de aquellos, paitando la die^* 1 
nueítra herencia, por muerte , y fallecimiento de un^ 
pn otro , herederos nueftros univcrfales , hazemos * % 



Joftltuyosos de todos los dichos bienes ; y derechos 
nueftros , por derecho de inftitucion , ó (ubÜituclon 
enteramente , y cumplida, afsi , y como por Nos arri- 
ba eftá ordenado ; y aquellos fean tenidos a guardar, y 
cumplir , y ca da uno de ellos , las pre f entes nue ftras 
ordenaciones , teftamento , y ultima volunt-nrl rn. 
mo en aquel es vifto fer por Nos ordenado , y decía, 
fado de pruno ad ultimum» 

CLAUSULA XXII; 

Y Si cafo fuere, que el dicho Ramón no tuvieffe hi- 
jos , y las hijas no tuvieííen hijos varones 5 y el 
dicho Pedro Ladrón, nueftro hijo , tuvieffe hijas , y 
aquellas tuvieifen hijos varones legitimos , y natura- 
les , aquellos tales hijos de las dichas hijas del dicho 
Pedro Ladrón , nietos fuyos , afsi por orden , como 
arriba fe contiene en la primera claufula, antes de la 
prefente, que comienza : Declarando por el prefente,' 
y de nueftra cierta ciencia ,&c. Por herederos nueftros 
univerfales de uno en otro, y muriendo el primero, y 
quedando el ot:ro ’ , S1 , 5 Y corno en la dicha claufula 
mas largamente efta diípuefto , hazemos , inftituymos, 1 
y fubftituymos de prefente ; y afsi fea repartido de 
codos los otros herederos nueftros , de uno en otro ’ 
hafta el poftrero , liguiendo la nueftra prefente ordil 
nación por regla recía , y viva razón de todo en todo 
cumplidamente , guardando , y obfervando en todos, 
y por todas colas las nueihas prelentes , y arriba di-* 
chas ordenaciones, y aquellas en nada no las corrom- 
piendo , dirumpiendo , y contraviniendo por ninguna 
manera , caula ? o razón. & 

CLAUSULA XXIII. 

Q Leiemos, aun mandamos, y ordenamos que fi 
por ventura fuere cafo ( lo que Dios no qui e . 


1Z 


ra)quc toáoslos fobredíchos herederos nueftros infti - 
tuydos,y fubftituydos , y por nos ordenados, feg utl 
la forma íobredicha , por orden murieren , no quedan- 
do de ellos hijos legitimos, ni defendientes otros po f 
ninguna manera , que la dicha nueftra herencia , bie- 
nes,y derechos nueftros , queden en, y baxo de eft¿ 
preíente nueftra ordenación , la qual queremos, man- 
damos , y ordenamos , fea tenida , guardada , y obíef - 
vada por todos tiempos , y perpetuamente , y avicb» 
afsi como á ley univeríal , que por los Muy Reverendo 5 
Señor Ar^obifpo de Zaragoza , y Obifpo de Hueíca * Y 
Obifpo de Tarazona , y Abad de Montaragon , y p° r e 
Señor Jufticia de Aragón , que aora fon , y por tiempo 
fueren , juntamente con tres Cavalleros labios, y ver- 
daderos, fea elegido un Noble Varón de Araron 
bio,y de buen govierno , y de buena fama, vida Y 
converfacion , el qual fe llame todos los dias de fu vid> 
Vizconde de Vilanova , y tome el nueftro nombre , fe- 

» aí ! 1 , de tal m ^nera , que aquel lea Señe* 
c as Villas, Cadillos, y Lugares, tierras , bienes,/ 
derechos nueftros, governando, procurando, manut^ 
niendo , y defendiendo aquellas $ y todos los vafallos , f 
habitadores , y domiciliados , en los lobredichos Caftf 
líos. Villas, Lugares, y tierras nueftras, (egun bue» 1 
Señor , fabio, y verdadero, conforme forma de derecho* 
Tuero , y privilegios es tenido > fal vando empero , que n° 
pueda vender, enagenar , tranfportar, dar , o permuté 

alguno de los dichos Caftillos , Villas , Lugares , tierras» 
y lenes nueftros raizes, ni hazer alguna demanda 
pe amento á los vezinos , vaíallos , y habitadorese* 1 
c os , o a guno de ellos , por ninguna manera 5 ni ven 
er , m cortar pinares , montes, por deftruccion 
aque os , afsi que los dichos montes no fe confirmen» 
lino idamente las yervas, y términos dehervajar , g a * 
*iados eftraños , fegun nos lo acoftumbramos , fin con' 
de dichos pinares , y carraícales , y encinares de ln 5 

. f v " di- 


¿tcH os términos , fino folamente vivir de las rentas lla- 
namente , iegun fe halla en talla , y ordenación antigua” 
afsi como difpoficion de derecho , f ueros ? privilegios’ 
y bu ena razón lo diéfan , y ordenan : toda materia de 
colucion , y fraude de tierra , y vafall os de ella propues- 
tas , y removidas , y loqual jure e n poc | er de ]o¡ , dichos 
eletfos , o de la mayor parte e ellos , fob re j os s antos 

quatro Evangelios , de lu mano corporalmente tocados; 

obfervar , tener , y cumplir todas las dichas colas , fue- 
ros , y privilegios , libertades , uíos , y buenas colam- 
bres álos valallos, habitadores , y domiciliados en ] os 
Caftillos , Villas , y Lugares , y tierras nueftras : Y afsi- 
inifmo todos los dichos elcdlos juntos juren en poder 
del dicho Señor Ar{obifpo de Zaragoza , y 'el delpueser» 
noder del Obilpo de Huelca , en la dicha elección ; por- 
tarle fiel , y verdaderamente , y hazerla fin fraude, y co-. 
Jucion alguna , fegun tales calos lo piden , y requieren 
de derecho , y » a provecho , y utilidad de la tie- 
rra y de los habitadores de ella. 


CLAUSULA XXIV; 


l qual dicho Noble llamado Vizconde de Vilanoa 
va , y tomado el titulo de Vizcondado , feñal y 
I7mas , fea tenido de las dichas rentas , y derechos nueí 
tros á dar , pagar , y Mnbu.r todas las cofas por Nos et » 
el prefente teftamento , y ultima nueftra voluntad or- 


E 


el prefente teftamento , y ultima nueftra voluntad 
denadas , y declaradas de todo punto , f on todas por 
entero , fin alguna retenfion , y de llano , efto es ; A los 
Fravles Menores , y Monaftenos de Chelva ( fi l a rec 
ramos) para U obra veftuario , y provifsion , 1 Q ¿L 
por Nos ha fido íenalado ,y afignado j y a l Monafterio 
de Manganera, y Frayles de el , de la mifma manera con 
las condiciones , y declaraciones lobredichas , Cat 

ano , y perpetuamente , fegun los méritos de'las dichas 
nueftras ordenaciones lo piden , y requieren , toda fi, 

gu- 


*4 

gura de juizio , dilación , excepción , y prolongación» 
pofpueftas, repelidas, y echadas fuera 3 y to das J 3S 
chas otras cofas , (egun las hallará pueftas , y declaradas 
en efta nucítra ordinadon , y teílamento á la letra, 

CLAUSULA XXV. 

Y Siefte Noble intentarte hazer , 6 venir en algo 
contra las dichas cofas , ó alguna de ellas , y no 
cumplieííe lo que por Nos es ordenado , y quifieífe ha- 
zer,ó intentar demandas algunas á los vaíallos 6 to- 
mar algunas cofas con fuerza de ellos , y no atender V 
cumplir efta nueftra prcíente ordenación , q uc ’ \ 
cafo pueda icr habido recurfo , y regrello a ° » 

remedios jurídicos , 6 de fuero 3 afsi porfi rrni ^ °j °* 
cho del Jurticia de Aragón , como por otro r ^ C ,^ ere- 
jufticia, Eclcfiafticos, o Seculares, cumplid^^ 10 
que h quihelle ular mal , que quedará remo d * a sl * 
do, y por todo; y elegido otro á voluntad íJi 6 " \°' 
chos Elc£lorcs , o de la mayor parte de ellos ' 1 ° S 
les, y á cada unodecllos,ó á la mayor parte 1 dc^ ^ Ua- 
todos unánimes, y conformes , en quanto á dich C i° S> 
cion , y conocimiento de la preíente cauf a ? 

poderofos con el preíente nueftro teífamento, y ultima 
voluntad , eligimos , y afignamos cumplidamente ab- 
riendo , y declarando , mandando , y ordenando en to- 
do, y por todo, y de nueílra cierta ciencia , que ] aS 
prefentes nueftras ordenación , tefhmento , y ultima 
voluntad , afsi , como ley , y fuero lean avidas , y teni- 
das , y todas cofas , y por todas , y fin ninguna impetra- 
ción , mutación , aumentación , deterioración , diminu- 
ción , o de falcacion, empeoramiento , 6 corrupción, 
que no puedan fer hechas de, y contra ellas, 6 alguna 
de ellas , por ninguna rmnera , caufa , ó razón , ni pue- 
da , ni deva fer ávido por los dichos nueft ros inífituy- 
dos,y fubifituydos, y electos herederos, ni por aquellos** 


ni 


jpi en alguno de los íecurfos , ni aver de , y fobre las di- 
chas coías algunas cartas de elongamientos , letras, man-; 
datos , prolongaciones , fobreíeimientos , gracias , y de- 
rechos , remilsiones , induciones , abfolucíones , difini- 
dones, y permutaciones , de , y contra las dichas co- 
ías , ó alguna de ellas en ninguna manera , que dezir, 
nombrar , efcrivir , penfar,y hazer fe puedan , ó pu- 
dieffen , afsi del Señor Papa , como del Señor Rey , Ar-* 
^ohifpo de Zaragoza , y otros qualeíquier Legados del 
Paga , Comifarios Reales , Vicarios Generales , Oficiales ' 
'Juezes , aísi Ecleíiaflicos , como Seculares , las quales, 6 
los quales fi fe intentaren hazer , o impetrar ,o de he^> 
cho ferán avidas, o impetradas , ávidos , o impetrados,' 
por qualquicr forma , cafo , manera , 6 razón aquellas, 
y aquellos aora para entonces 5 y por el contrario anu- 
lamos , aniquilamos, y afsi como á incongruas, y que 
no proceden , ni tienen uer^as algunas, eficazia,ó va- 
lor , queremos fer ávidos , y a vidas , tenidos , y tenidas, 
y que de fus fuerzas carefean , potnitus , ct* defiftant , co4 
mo á cada uno es licito, jure de^oluto , y voluntario, y 
aun por derecho difpueítode fus bienes, y derechos,' 
hazer , y ufar á fus propias voluntades , por tal quere- 
mos , y ordenamos las cofas por Nos arriba ordenadas, 7 
declaradas, inftituydas , y recitadas, que fean firmes, 
validas , y que tengan eficazia , firmeza , y valor , atque 
yobur perpetuamente , fin ninguna diminución , 6 de 
fricación , como arriba queremos , y ordenamos. 

CLAUSULA XXVI. 

*4 t " _ * . » 

Y Aunque fi el dicho Noble eleílo , y nombrado 
Vizconde muriere , que en tal cafo pueda fer 
electo por los fobredichos Patronos , otro en la forma 
arriba contenidas, con todas las dichas condiciones, 
declaraciones , juramento , arriba narradas , y recitadas? 
y afsi en todo tiempo, fin fin , que muerto el un elegí, 
i Q do, 


do, n¡ el otro, por manera; que el dicho Vizcondado 
perpetuamente dure, y el titulo de el no perezca, an- 
tes quede inviolablemente , por todos tiempos , y efte 
en lu entera fuerza , eficazia , plenitud, y valor ,Vin nin- 
guna mutación, 

Reduciendofe a efto el contenido de las claufulas 
de la dicha donación , y teftamento del citado D. Pe- 
dro Ladrón de Vilanova , Vizconde de Chelva , tradu- 
cidas de lengua Valenciana ,en queeítán , y pu e ft a s á 
la letra , á parecido manifeftar la advertencia Íiguícn- 
te , antes de proponer el curio de la íuceísion de dicho 
Mayorazgo* 

p, \ • f; '+■<*.?■ á ■, ^ r o *- — \ 1 2 O. P¡ ; J, 
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Ue fe reduce á que , aunque las n art . , 
convenido en ei árbol , que eftá ^ 
be^a de efte Memorial , ha fido ° r ca- 
barle mas , que en lo favorable , pues la de Don ° a P ro “ , 
Pallas impugna ,( comofe dirá en fus alegatos \^°* e Pk 
el Conde del Real, poífeedor de dichos Eft a d ^ S ue 
probado fu filiación, que pretende enlazar yoTr^^* 
Margarita Ladrón de Proxita , cafa 14. q Ue ° na 

do con Don Pedro Ladrón y Pallas, cafa 1 5. p Ues ^j 
matrimonio no confiaría Saltantemente 5 y a j 
tiempo el dicho Conde impugna , y contradize ] a filia- 
ción , que derriban el dicho Don Antonio, y D. 7 / * u 
Pallas, por la linea de Don Jayme Pallas, caía C £- 
fer hijo de Don Jayme Pallas , y Doña Iíabel Bonet Li 
ii b.> 19 luponiendole efpureo , pues abria nacido íien- 
do calada Doña Ifabel con Domingo Matheo, nriméf 
mando de aquella 5 con cuya advertencia fe procede al 
$urlo de la lucefsion , y tercer fupuefto. ; ; ,1 






TERa 




TERCERO SUPUESTO. 
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EN QUE se ÍDEKOTJ el CU<HSO que Ha 

tenido la fucefsion de efte Mayorana. 

p 'pvOn Pedro Ladrón ¡cafa i. muño en el mes de 
| J Octubre del año mil cuatrocientos diez y 
nueve , y por fu muerte entro en la poífefsion del Viz- 
condado de Chelva , y demas bienes , que recalan en 
dicho Vinculo , Don Ramón Ladrón fu hijo primogéni- 
to , y primer llamado , cafa 4. y aviendo efte fallecido i 
entró ha íer fuceífor Don Roxer Ladrón , cafa 7. y p ol 
la muerte de efte Don Jayme Ladrón, cafa 9. ( por quan- 
t'o íolo avia dexado el dicho Don Roxer tres hijas ) al 
que fe figuió por fuceífor Don Pedro Ladrón , cafa 1 5; 
y al tiemoo de morir , al parecer avian faltado los hijos 
del primer matrimonio , ( que fe contradize li lo huvo) 
y del fegundo , qne contraxo con Doña Ines Manri- 
que , fue nacido Don Pedro Ladrón , cafa 24. que por 
muerte de íu Padre , fue quinto fuceífor , y defpues la 
íucedio fu hermano Don Francifco Ladrón, cafa 25a 
Guien aviendo faltado fin hijos, ni defcendientes algu- 
n s le fucedió Don Francifco Ladrón y Pallas , cafa 2 8: 
ror’scntencia del año 1 5 8 1 . y fue feptimo fuceífor ; y 
aviendo muerto en el año 1 584. fin fuceísion, entro á 
íerlo por íu muerte Don Jayme Sevenno Ladrón , y 
Pallas oiftavo fuceífor ¡y cafa ^ 8. por hijo de Don Pedro 
Pallas, cafa 29. y hermano efte del ultimo poffeedor; 
avien do muerto el dicho D. Jayme en dicho año 1 5Ó7; 
entró á fer íuceflor de dicho Mayorazgo Don Juan La- 
drón y Pallas , cafa 46. y por fu muerte Don Gafpar La- 
drón fu hijo , cafa $ 2 . que fue dezimo fuceífor, por cuya 
muerte fin hijos varones fe comentó á litigar , en 27. de 
Febrero de mil feifcicntos cinquenta y cinco , fobre la 
inifsion en pollcfsion de efte Eftado , en la Audiencia 
paífada , entre Doña Mariana, y Doña Lucrecia Ladrón, 

Du- 


Duquefa de Llínáres , Don Bartholome Marradcs , Con- 
de de Sellent , cafa 55. Don Francifco Ladrón , cafa 5 9* 
y otros , que fe notan en el árbol ( aunque no litigan por. 
averio afsi querido las partes,) y fue declarado fucef- 
for el dicho Don Francifco Ladrón, cafa 5 9. por Senten- 
cia de la Audiencia paífada , con votos del Confejo de 
Aragón de 2. de Setiembre de 1666. confirmada por 
otra del Real Confejo de Caftilla , en veinte y flete de 
Enero de mil fetecientos y doze , declarándole por legi- 
timo poíleedor de dicho Mayorazgo , y pertenecerle 
los frutos , y rentas de el , halla el dia de fu fallecimien- 
to, que fue en veinte y flete de Febrero de mil íeifcien- 
tos cinquenta y cinco , y que por fu muerte le avia cau- 
íado nueva vacante, que ha declarado defp Ues e l mií- 

mo Real Confejo , en lo poííeílorio , á favor del dicha* 
Don Ximen Perez de Calatay ud , Conde del Real 
Sentencias de doze de Abril de mil fetecientos doJ e 
primero de Oftubre de mil fetecientos diez y ocho * ' 
fe hallaran continuadas á la letra en el fupuefto fipn ^n3 
te , reíervando á las partes fu derecho , en quando £ 1 J 
propiedad donde tocare. 

QUARTO , Y ULTIMO 

SUPUESTO. j 


fio T^Ste ultimo fupueflo confifle,en manifeffor; 

X 2 j que por muerte de dicho Don Gaípar 
Ladrón de Pallas ¡cafa 52. y dezimo fuceífor de dicho 
Eftado , ( como ya queda dicho ) fe comento Pley to en 
la Audiencia paífada, entre los referidos Doña Mariana 
Ladrón y Silva , Condefa de Ana , cafa 5 8. que por íu in- 
grefo en Religión continuo Doña Lucrecia Ladrón , fu 
hermana , hijas del dicho Conde Don Gafpar 5 dezimo 
fuceífor , Don Bartholome Marrades, Conde de Sellent, 
•íA» 56. Don Ximen Perez Calatayud , Conde del ReJ* 
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wfit 55 ' Don Francifco Ladrón,^ 59. y otros, fobre 
lafuceísion de dicho Mayorazgo , y q ue CO n Sentencia, 
publicada por la dicha Audiencia , con votes del Real 
Confejo de Aragón de 2. de Setiembre de 1666. íe de-, 
claró , aver pertenecido la referida íuceísion de los Efta- 
dos , comprehendidos en dicho Vinculo, al expreílado 
Don Francifco Ladrón de Vilanova , cafa 5 9. Y aviendo- 
fe fuplicado de efta Sentencia , pendiente el juizio de 
fuplicacion , ó revifta , murió dicho Don Francifco La- 
drón , cafa 5 9. a los 3 . de Mar^o de 1 6 6 8 . fin dexar hi- 
los varones , fi folo á Dona Angela Ladrón , y Dona Vi- 
toria Ladrón , cafas 6 4. y 6 5 . por cuyo motivo , no fol<* 
fe continuó dicho juizio de revifta, fi quede nuevo fe 
incitó pleyto por la dicha Dona Angela , hija primogé- 
nita (obre la miísion en poífefsion , ó tenuta de di- 
chos’Eftados, el qual pafsó por letras, cau/a hidenJi , a 
dicho Confejo de Aragón , y por fu abolición al Real de 
Cartilla , en el qual íe continuo , y cmpl azó á las partes, 
y fe vio para fu pronunciamiento en difinitiva, en eldia 
6. de Mayo del ano pallado 17 10. Y pofteriormente la- 
lió á el dicho Don Antonio Ladrón y Pallas, en 15. de 
lulio del propio año , pretendiendo fe le admitiefíe por 
parte en dicho Pleyto , y fe le declaraíTe por fuceftor 
en dicho Eftado 5 y difputado por las partes el articulo, 1 
fobre fi devia admitirfele, en la inmifcuicion de dicho . 
pleyto , por el eftado en que avia llegado á el ; declaro (t“ode 
el Real Confejo de Cartilla , con Dereto de jo. de Oftu- fol. 70. B. de j os 
Un* de 1 7 1 1 . el que no tenia lugar la admifion de la par- rcis ram “í tc su- 
te de Don Antonio Pallas , á quien fe le refervava íu de- mrTn SÜJ 
techo , para queufaífe de el , quando, y como le con- ^* on ^ c j°» 
vinieífe , fenalando el dia 17. de Noviembre de dicho 
año , para votar dicho pleyto 5 el que con efetoíe de- 
terminó en el dia 27. de Enero de 1712. en que fe T 
confirmó por el Real Confejo la Sentencia , dada á favor * °* 

del dicho Don Francifco Ladrón , en el citado dia 2, de 
Setiembre de 1666, en todo, y portodo ,y como cij 
mU H ella 


’ ■ * t* 


Fo! 


** # , r 

ella fe contenía i declarando en fu confequencía al di- 
cho Don Francifco Ladrón, por legítimo poffeedor de 
cfte Mayorazgo , y que como á tal le avian perteneci- 
do los frutos, y rentas de el , hafla el dia de lu falleci- 
miento, enque íc avia caufado nueva vacante remi- 
tiendoefte pleytoa mas Juezes , fobre la poflefsion dé 
dicha vacante, y a quien perteneciere , q Ue fe declaro 
defpues con otra Sentencia , que es como profi eU e ñor 
averia querido las partes á la letra. & * “ 

u *iii i w'í.i G j / i J 2 O y "*■ % 

SENTENCIA <DE VISTA , A FAVO% 0 £ 

SCimen Tere^ Calatayud , Conde del (Real , de t z. de Abril de 
¿7 ¡2. /obre la mifíion en pojfefsion del E/l„j' 0 r . 

que dio el <%eal , y Supremo Con/em A» V “* 

Cajltlla. 1 

• 76. de los ” T7 Nel Paqueantes pendía en el Conf • . 

propios autos del ? 1 ue * ue Aragón , y aora pende ant e j°* 

Cornejo Real, entre Don Ximen Perez de Calatayud , Cond ^ os > 

Don Balthazar Marradas , Conde de SaUent ° ^ 
han continuado el derecho de los Condes de^T* 0 ^ 05 
de Sallent fus Padres , y Abuelos j Doña L u Cr e . al y Y 
dron , Duquefa Viuda de Llinares , que tó-mbi U U- 
tinuado el derecho de Dona Mariana Ladrón h 
• na y y Doña Angela Ladrón de Vilanova , y f u ^ pj™*" 
radores en íus nombres 5 y en los eftrados de^Co^Ho 
por auíencia , y rebeldia de Don Francifco Carróz a 
continuo el derecho de Don Luis Carrbz fu Padre- d 2 L 
Vitoria Ladrón , y fu hijo Don Nicolás Felipe Valencia- 
no 3 y antes también avian litigado Don Antonio Pi- 
mentel , Marques de Taracéna 5 y Don Francifco Roxas * 
Ar^obiípo , Obifpo que fue de Avila , (obre lo remitido 
en diícordia , en razón dea quien pertenezca la polfef* 
{ion , por la vacante caufada por muerte de Don Fran- 
cifco Ladrón de Vilanova , que falleció en 3. de Mar^a 
íleiahode 1668. del Mayorazgo deChelva 3 y sin^r- 

cas. 


r> ¿o 

i I 


i. 


OÍ^J 


cas , con los bienes , y títulos en el incluyóos ; agre- 
gados , e incorporados , fundado por Don Pedro Ladrón 
de Vilanova , alias de Chelva , por el teftamento recibi- 
do por Bartholom'e de Villarrubia Notario, en la Villa 
de Manganera del Reyno de Aragón , en 3 . de OóFubrc 
del año de 1 408. y publicado por el miímo Notario , en 
Ja Villa de Chelva del Reyno de Valencia, en 21. de 
Oílubre delaño de 14* 9* Y I a donación por eferitura, 
otorgada en la dicha Villa de Manganera , en 2 2. de Ju* 
nio del año de 1412. ante Bernardo Ferrer Notario# 

^Fallamos , que devemos declarar , y declaramos 
averíe transferido la poífeísion civil , y natural del di* 
cho Mayorazgo de Chelva , y Sinarcas , con los bienes,' 
títulos, y rentas en elincluydas, agregadas , e incor- 
poradas , por muerte del dicho Don Franciíco Ladrón 
de Vilanova , fu ultimo políeedor , en Don Ximen Pé- 
rez deCalatayud , Conde que fue del Real j y por fu 
muerte , en Don Ximen fu hijo 5 y por la de el , en Don 
Ximen Perez de Calatayud, Conde aéfual del Real 5 y 
aélual con frutos , y rentas deíde la muerte del dicho 
Don Francifco Ladrón de Vilanova 5 y en quanto á la 
propiedad, remitimos eftePleyto,y partes ála Chan- 
cilleria donde toca , y por efta nueftra Sentencia afsi lo 
pronunciamos , y declaramos. 

^ De efta Sentencia fuplicaron las partes litigantes, y 
cn el di* de Julio del mifmo año de 1712. bol vio 
el referido Don Antonio Pallas á prefentar pedimento, 
pretendiendo I a referida fucefsion $ y p 0 r decreto de 
i^.de Julio de 17 1 ?• íe mandó fuftanciar el pleyto, 
con dicho Don Antonio I alias, el qual concluío, y en 
revifta, fe bol vio en el dia primero de Oélubre de 1 7 j 8. 
ha pronunciar la Sentencia íiguiente. 


1 
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SEN- 


SENTEKC 1 J ©E (REVISTA 'A FAVfí% ©E ©. 

Ximen Rere\ Calatayud , Conde del Real , de i. de Oítubre de 
l-J 12. /óbrela mifsion en pojfefsion del E/iado de Cheba 
que dio el Real ,y Supremo Confejo de 

Cajhlla. m 

Fo '- 57 - del ulti- ií T7 N el Pleyto que antes pendía en el Confcio; 

.p ^ fu . e de Ara g°° * y aora pende ante Nos % 
Co «(ejüKeai. en reviita , por luphcacion de la Sentencia dada por el 

Confejo, publicada en el en doze del mes de Abril de 
ii7i2. años, de la qual fuplicaron Doña A ngela Ladrón, 
el Conde de Sallent , y el Señor Fifcal , por los derechos 
que reprefenta de Don Nicolás Felipe Valenciano y Don 
Francifco Carróz , todos vezinos de la Ciudad ’de v 4 

lencia, á cuyo Pleyto, y en eftainftancia t ar»k* f 

lió, como tercero, y con exclufion de todo , n r . 
gantes Don Antonio Ladrón de Pallas v C 1 r j S - 
Real , á cuyo favor fe declaró la mifsion en 
fobre el Mayorazgo de Chelva , y Sinarcas , con i T’ 
nes,y titulos en el incluydos , agregados ' • ° s ^ ie- 
rados, fundado por Don Pedro Ladrón dcV^ C ° T ^ 
alias de Chelva, por el teftamento , y donacio* 0 ™ 
otorgo 5 el teñamento recibido por Bartholome°d Ti 
ilarrubia Notario , en la Villa de Manganera del * 
de Aragón, en tres de Oítubre delaño 1408. y publi- 
cado por el miímo Notario en la Villa de Chelva en 
jai. deOftubre del año de 1419. Y la donación por 
eferitura otorgada en la dicha Villa de Manganera en 

22. de Junio del año de 1412. ante Bernardo Ferrcr 
Notario. Vifto , &c. | 

Fallamos, que devemos de confirmar , y confir- 
mamos la referida Sentencia de 12. de Abril de 1712, 
en que fe declaró , averíe transferido la polleísion civil, 
y natural del dicho Mayorazgo de Chelva , y Sinarcas, 
con los bienes , titulos , y rentas en el incluydas , agre- 
gadas , c incorporadas por muerte de D. Francifco Lai 

dron 


’dron de Vilanova Tu ultimo poffeedor , en D on Ximen 
Pérez de Calatayud , Conde que f ue del Real ; y por p 
muerte , Don Ximen íu hijo ; y p or j a d e el , en Don 
Ximen Perez de Calatayud , Conde aílual del Real ; y 
fe mando fe le dieffe la Real , y aftual , con los frutos^ 
y rentas , defdc la muerte de dicho Don Francifco La! 
dron de Vilanova : y en quanto ala propiedad fe remi- 
te efte Pleyto , y partes a la Chancilleria ,b Audiencia 
donde toca } y por cita nueltra Sentencia confirmato-. 
ría , aísi lo pronunciamos , y mandamos. 

PRINCIPIO DEL PLEYTO 

DE DEMANDA DE PROPIEDAD, 

QUE EM VEZ o (DON. ANTONIO DE TALLAS' 
cafa 57. y pregue fu hijo primogénito Don * 

Jofepb Ladrón de T alias > 
cafa 6 3 . 

* 3 f^iOn refleccion a ellos fupueílos , q Ue quedan 

antecedentemente expreffados , e iníinuan Dema J ní!a <*e pr<5 
do por mayor fu contenido dicho Don Antonio Pallas, por D. Agonfo 
pufo fu demanda a los 2. de Deziembre del año palla- *- adlond ePaiiis. 
do de 1 7 2 i . en la Real Audiencia de ella Ciudad , cuyo 
contexto á la letra , por averio querido las partes , cj 
como profigue. 

Que no iiendo dudable, que en ella tuvo principio 
el de poflefsion , fin intervenir mi parte , pues no ma- 
pifeltó íu interes harta deípues de concluío, v virto el 
Pleyto en el Real Confejo de Cartilla, para e ¡ pronun- 
ciamiento , por cuyo motivo no fue admitido por en- 
tonces , refervandole fu derecho, pronunciando porte- 
nórmente en viíta , a ravor del Conde del Real caía 
65 fe infiere, y convence, que aunq ue en gra d 0 d c 
revilta le mando luítanciar Pleyto con mi parte á li- 
do por tener prefente lo mefmo que dio motivo’ para 
¿ í Ja 


la no admifsion en vida, y averíe añadido a favor del 
expreíTado Conde la Sentencia, en efte grado pronun- 
ciada , y fer el juizio poííelforio , donde al de la linea 
del ultimo potíeedor , o de aquel que tiene á íu favor 
Sentencia , aunque no lo lea , íe le da la tenuta , en com- 
petencia de qualquiera otro , aunque deduzga mejor 
derecho , pudiendoíele reíervar j y relavándole para 
que ufe de él en juizio de propiedad. 

Supuefto lo referido , y que el prefente Mayorazgo 
en fuerza de lo prevenido , y difpuefto en lasexprdla-; 
das eícrituras de donación , y teftamento , que le hallan 


en la pieza 2. de los autos de miísion en pofleísion fox. 
290. es de rigurola agnación juzgado, y tenido por tal 
en diferentes Real Sentencias, y ieñaladamente en las 
pronunciadas á favor de Don Francifco Ladrón y Pa- 
ñas , caja hijo de los referidos Don Jayme , Y Dona 
ll'abel , cafas 18. > 19. y que en primer lu gar dallan 
llamados los deícendientes varones agnados , con l a G 
lidadde nacidos , y procreados de legitimo , y carnal 
matrimonio, por la efcritura de donación: en (cp u j q 
lugar los legitimas, fin prevenir dicha qualidad , p or lo 
diípuefto en el teftamento : en tercer lugar quaiqui er¿> 
otros defcendientes, per derecho , y linea de | 0s bi- 
chos, ó de alguno de ellos varones 5 que en fu dtfttfo, 
los hijos varones délas hijas de fus hijos 5 pafsó á hazef 
conftar , que en mi parte concurre la qualidad de uni- 
deícendiente agnado de Don Pedro Ladrón de Vi- 
lanova , Vinculador de dichos Eftados , cafa 2. por me- 
dio de Don Jayme Pallas , cafa 27. hijo de los referidos 
Don Jayme , y Dona Ifabel , cafas 1 8. y 1 9. y Tío de 
Don Jayme Severino Ladrón y Pallas, oílavo íucellor 
de dichos Eftados , cafa $ 8. por hijo de fu hermano Don 
Pedro, cafa 29. afeendiente de dicho Conde Don Ga fi- 
nar, dezimo luceíTor , cafa^i. y ultimo deícendiente 
varón agnado legitimo , con la qualidad de ávido , y 
procreado de Don Ramón Ladren , caja 4. hijo primo- 
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jtfcmto dc\ Vinculador , y que como agnado legititr o, y 
por hallarte comprehendido en W vacaciones , y lla- 
mamientos , que fe encuentran antes de las de los hijos 
varones de las hijas de los hijo s del Vinculador , le deve 
mandar declarar aver pertenecido á mi parte laíucef- 
fion de dichos Eftados , delde el dia de la muerte de di- 
cho Conde Don Gatpar , cafa 5 2 . de qualquiera otra per- 
fon a, que fe aya corthderado legitimo poííeedor , coq 
fas frutos, y rentas, y con las devengadas en tiempp 
de Donlfidro Pallas lu Padre , cafa 5 { . de quien íe hal 4 
heredero , con exclufion de Don Ximen Perez de Cala? 
tayud , Conde del Real > caja 65. y de los demás descen- 
dientes de hembra. 

Porque el dicho Don Ramón , hijo primogénito de} 
Vinculador , cafa 4. fegun confia por el teftamento,y 
donación referidos del matrimonio, que contraxo con 
Doña Elvira Pallas dicha -i cafa 4. huvo en hijo á Don 
Tay me Ladrón y Paltas , tercer iucefior, caja 9. íegur* 
confia por declaración de fucefsion , que obtuvo en ej 
Juzgado del entonces Jufticia Civil de la prefenteCiu- 
dad^álos 14. de Noviembre 1480. que le halla en el 
ramo tercero de los autos de mifsion en poífeísion fo- 
xis 946. el dicho Don Jayme Ladrón y Pallas , cafa 9; 
del matrimonio que contraxo con Dona Catarina d^ 
Centelles , cafa 10. huvo en hijo a Don Jayme Pallas, 
cafa 18. confia por el teftamento ,que palsó ante Juan 
Bis , á los 26. de Mar^o 1 500. en dichos autos de pof- 
fefsion fox. 1 66. ramo primero de inflrumcntos; di- 
ch^> Don J a y me Y Centelles , cafa 1 8. contraxo 
mitrimoniocon Doñalíabel Bonet,^/j 19. y huvo de 
efta tres hijos , que fueron , Don Jayme, cafa 27. Don 
Franciíco , cafa 28. y Don Pedro , caja 29. confia por el 
tefiamento de dicho Don Jayme , cafa 18. autorizado 
por Felipe Marti á los 1 8. de Setiembre del ano 15 36. 
en el primer liofoX. $ 4 * Y por clauíula del que pofte- 
nórmente hizo ante el miím.o Eícrivano , á los 1 1 . de 
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Oftubrt 1550. en dicho ramo fox. 15 8. Y por eltefc 
tamento de dicha Doña Ifabel , cafa 1 9. por. Juan Vives 
á los *9. de Abril 1582. fox. 184. dicho Don Jaymc 
Pallás , cafa 27. contraxo matrimonio con Doña Leonor 
de Guzman y Bargas 5 confia por eferitura de Bodas, que 
paíso ante Felipe Marti , y Sebaftian Camacho , á 1 . de 
Enero 1548. fox. 140. y deefte matrimonio tuvieron 
en hijos á Don Ratnon Pallás primogénito, Cavallero 
del Orden de Montefa , cafa 3 6. Don Francifco fegun- 
dogenito, Cavallero del Orden de San Juan, Comen- 
dador de Cantavieja , cafa 37. Y Doña Leonor Pallás; 
confia por los teftamentos que de dichos Don Jay me, y 
Doña Leonor paffaron ante Mathias Roftroxo , á los 10. 
de Setiembre 1591. y Chriftoval Ferrer, á los 19. de 
Enero . 6 « 2. fox. 125. y . > 7. Dicho Don Ramón, 'café 
q 6 . caso con Dona Juana Pcnarroja y Vilanova r nrt* 
por la eferitura de Bodas, que paíso ante ] Uln Ir , • 

Gafpar Llacer Eícrivanos , á los i 6 . de Junio i g ^ 
■pj. de cuyo matrimonio fueron hijos D. Diep ° X# 

primogénito , Cavallero del Orden de Calatr^° ^ a ^ aS 
44. que falleció fin íucefsion 5 D. Ramón Pallare* ^ 
dogenito, Cavallero del Orden de Montefa S ^ c S un “ 
Y Doña Leonor Pallás , confia por el tefta mentó *d* 
cho Don Ramón , cafa 36. que pafsó ante Joaq u ¡ n • 1 
ti á los 2. de Oélubre 1 6 1 1 . y por el de dicha D 0 ña lua- 
na Peñarroja y Vilanova , ante Alfonfo Blanes , á ] os \ u 
de Abril 1612. fox.84. y 85. Dicho Don Ramón Pallas 
y Peñarroj3 , cafa 45. caísó con Doña Geronima de Caf- 
telvi y Cruilles , confia por la eferitura de Bodas que 
pafsó ante Damian Romero , á los 27. de Agofto 1614. 
fox. 65. de cuyo matrimonio fue hijo Don lfidro Pallás 
Cavallero de la Orden de San-Tiago , cafa 5 1 . confia por 
los teftamentos de dichos Don Ramón , y Doña Geroni- 
tn a, cafa 45. que paliaron ante Antonio Baldo, á los 
1 8. de Julio 1 6 2 6. y Jayme Gafco, á los 1 de Setiem** 
bre 1 647. fox. 57. y 51. Dicho D. lfidro caja 5 1 . casó 
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con Dona Francifc a Royo de Caftelvi , confia por U ef- 
critura de Bodas que paíso ante Colme Puig ^ a los 21* 
de junio 166 2. fox. 29. de cuyo matrimonio es hijo 
Don Antonio Ladrón y Pallas , cafa 57. m ¡ parte , conf- 
ta por el teftamento de dicho Don lfidro , cafa 51. fe-* 
gun declaración hecha en el Juzgado del entonces Jus- 
ticia Civil de la prefente Ciudad, a los 10. de Enero 
1668. fox. 7. y por el teftamento de dicha Dona Fran- 
cifca , que paísó ante Bernardo Nogues , á los 1 5. de 

¡Abril 1709* f°^* 1 * 

De todo lo referido fe infiere , la legitima confe- 
quencia de fer dicho Don Antonio mi parte, cafa 57; 
defendiente legitimo agnado de Don Pedro Ladrón de 
Vilanova, fundador del Mayorazgo, cafa 2. déla linea 
de fu hijo primogénito Don Ramón , cafa 4. por medio 
de Don Jayme Pallas , cafa 27. hermano de Don Fran- 
cisco , y Don Pedro , cafas 28.7 29. todos hijos de los 
exprelfados Don Jayme, y Doña Ifabel , cafas 1 8. y 19. 
y que como a tal , y por incluydo en las vocaciones , y 
llamamientos , que íc encuentran antes de la de los va- 
rones Nietos del Vinculador , le pertenece la íucefsion 
de dichos Eftados, Villas, Lugares , y demás á ellos 

^ Y para evidenciar, que en ello no ay la menor du- 
da es menefter tener prefente , que hallándole vacante 
la fucefsion de dichos Eftados, por muerte de D. Fran- 
cifeo Ladrón , fexto poífeedor, cafa 25. Nieto de Don 
iTuyme Ladrón y Pallas, cafa 9. por medio de íu hijo 
primogénito Don Pedro , cafa 15* ocurrid Pleyto entre 
Don Francifco , y Von Pedro Pallas hermanos , cafas 28. 
y 29 . e hijos de los referidos Don Jayme, y Doña Ifabel, 
cafas 1 8. y 1 9* como á defendientes agnados del Vincu- 
lador, de la linea (c gunda que formo Don Jayme Ladrón 
y Pallas cafa 1 8. hijo fegundogenito de Don Jayme La- 
drón y Pallas , cafa 1 8. hijo fegundogenito de Don 
Jayme Ladrón y Pallas, cafa 9. y Don Pedro Ma** 
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Ladrón, Marques de Terranova ; cafa 39. defcen- 
diente agnado del Vinculador , de la linea tercera, que 
formo Don Balthazar Ladrón , cafa 1 1 . hijo terciogeni-» 
to de Don Ramón Ladrón , primer fuceffor , cafa 4. Y 
por parte del referido Marques de Terranova, cafa 39; 
íe les opuío á los dichos Don Francifco , v Don Pedro 
cafas 28. y 29. la excepción de iligitimidad , diziendo: 
Que aunque eran hijos de los expreílados Don Jayme,y 
Doña líabel ¡ cafas 18.719* les obftava el no aver íido 
eftos verdaderos confortes , por quanto qualquier ma* 
trimonio que fe pretendiera contrahido , tendría noto- 
ria nulidad ,fuponiendo , que Don Jay me > caj L 1 iS ro- 
bó á Doña Ifabel , cafa 1 9. del poder de fu lepir^n' ma- 
rido > Domingo Matheu \ y que viviendo ett ^ 
ron a Don Jay me , cafa 27. dandofe 
miento , y mtundo i dicho Domin a™ 
circunftancias , que fegun fagradas difnJÍ • Drmentc ’ 
rntudo ^ uLj, 

Í huvieran podido legitimarte los hijos antecedente- 
mente nacidos , como lo era Don Francifco , cafa 2 S D¡ 
nacer legitimo Don Pedro , cafa , 9 . quc naci ¿ def ‘ 
por no ávido de verdaderos confortes. v 

Y por parte de D. Francifco , cafa 28* f e ne ¿ aV£ , f 
nacido antes del matrimonio, fundándolo , en ° e di- 
chos fus Padres y cafa 18.719* contraxeron unoclan* 
dc*ftino,ó menos íolemne, antes del Santo Concilio 
Tridentino , tiempo en que era permitido , y que fue 
procreado defpues de el , aunque antes del otro , que 
pofteriormente celebraron , publico , y folemne * con 
lo que pretendió excluyr á íu hermano Don Pedro , cafa 
2 9. nacido defpues de el matrimonio , publico , y fo- 
lemne, por concurrir igualmente en el la calidad de 
ávido, y procreado, de legitimo matrimonio , preve- 
nida para la íuceísion del Mayorazgo , en la eícritura 
de donación 5 y efta qualidad digna de tenerfe prefen- 
tc , y la praftica de juzgóte > en la entonces Real A a ~ 
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’dlencía de efta Ciudad , afaVor de los nacidos defpues 
de matrimonio > y en fu concurrencia contra los legi- 
timados} enfuera de el, dio motivo áque Don Jay- 
me , cafa 1 7. aunque legitimado por el fubfeguido , ó 
íubfeguidos matrimonios , no íaliera á pretender la fu- 
cefsion , en competencia de dichos fus hermanos Don 
Francifco , y Don Pedro , cafas 2 8. 2 9, los que fatif- 

facieron á las excepciones opueftas por dicho Don Pe- 
dro Maza, Marques de Terranova, cafa 39. (obre los 
pretendidos rapto omicidio , palabra de caíamiento , y 
procreación de Don Jayme , cafa 27. viviendo Domin- 
go Matheu , legitimo marido de Doñaliabel , cafa 1 9. 
en que confiftia todo el fundamento alegado , por no 
averfe podido legitimar por el fubfeguido , 6 fubfegui- 
dos matrimonios , los hijos nacidos antes, ni nacer le- 
gítimos los procreados defpucs 5 íiendo regla cierta, que 
probada qualquierde dichas excepciones, procedería 
de lleno la iligitimidad de todos los hijos. 

(Y pendiendo Pleyto fobre la valididad , 6 invali- 
didad del matrimonio , en el Juzgado Ecleíiaftico , en 
confequencia de la Sentencia dada por el Juez de com- 
petencias , eo Canciller , á los 27. de Abril 1 577. don- 
de dexando á dicha Real Audiencia el conocimiento, 
de íi fue , 6 no contraydo el matrimonio , y de la pofc 
fefsion feu quaíi , de la filiación , y confequente legiti- 
midad de los hijos , fe remitió el articulo , de fi pudie- 
ron , o no contraer validamente Don Jayme, y Dona 
líabel , cafas 1 8 . y 1 9* matrimonio ( y por configúrente 
legitimarfe, y íer legítimos los hijos nacidos de ellos, 
al Juez Ecleíiaftico privativamente, ) f ue declarada en 
dicha Real Audiencia, al i.deOftubre 1578. la fucefc 
fi°n de dichos Eftados a favor de dicho Don Francifco 
f a a ^i por fu derecho , como por el que le reful- 

1 y adquirió por la tranfaccion , y concordia firma- 
1 con u her mano Don Pedro , cafa 19. alos 13. de 
golto del ano 1576. cuya Sentencia fe confirmo por 
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el entonces Supremo Real Confejo de Aragón, á los 7* 
de Oítubre 1 5 8 1 . en los autos pieza 4. fox. 1^52. lo 
que dexa fin duda, averfe tenido prefentela qualidad 
de nacido , y procreado, de legitimo matrimonio , y 
que quito la duda , que avia , de fi en Don Francifco, 
cafa 28, concurría , ó no efta qualidad , la renuncia, que 
en dicha concordia hizo á favor de el íu hermano Don 
Pedro, cafa 29. Y por quanto al tiempo de efte pronun- 
ciamiento pendia aun el Pleyto fobre la validad del ma- 
trimonio, en dicho Juzgado Eclefiaftico , fe le mando 
dar la poífefsion á Don Francifco , caja 28. deviendo 
preftar cauíion , de que en cafo de declararfe por nulo, 
en fuerza de los alegados impedimentos , reftituvria los 

Eftados , frutos, y rentas de ellos percebidos ^ 

Con lo que no es dudable , que aviendof e ‘ dldo Setv 
tencua en dicha Real Audiencia, juzgando r 

bre lo dicho , fe conocio , ya de el hecho de^ C 
tiio , y de la poílefsion feu quafi , de poderfe 
en fuerza de el los hijos nacidos antes , y tenerf 
gitimos los pofteriormente procreados 5 y ^ C P or e- 
guíente, tener los cónyuges , y matrimonio 
la poífefsion de legitimar los hijos nacidos antes 11 ***!! 
procrear legítimos los habidos defpues , quedando enl 
quanto pertenecían al Juzgado Secular, defvanecidas 
todas las excepciones opueítas, por Don Pedro Maza 
Ladrón , Marques de Terranova , cafa 3 9. como fe lee 
en dicha Sentencia, y lo acredita la referida regla cier- 
ta, de que probada qualquiera de ellas, procederia de 
llano la iligitimidad de todos los hijos 5 y es cierto , que 
en virtud, y fuerza de efta declaración , y Sentencia, 
deíde el dicho dia 1. de Octubre 1578. hafta el año 
¡I 655. en que murió Don Gaípar Ladrón, de zimo fu- 
ceífor , cafa 52. fegundo Nieto del referido Don Pedro, 
hermano de Don Francifco , cafas 28. y 29. fe ha mante- 
nido la íucefsion de los Hitados , en los oefeendientes de 
¡Don Jayme , y Doña Iíabcl , cajas 1 8. j 1 9, 
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En cuyos términos , por quedar declarado , dever- 
fe tener el matrimonio por verdadero , y por confiar 
que Don Jayme , cafa, 27. fue hijo de los que le contra- 
xeron , no puede dudarfe , que fe halla en la poífefsion 
leu quaíi , de legitimo , y que íe ha de efiar á ella , no 
haziendofe evidencia de lo contrario 3 p or loque pare- 
ce iinqueftion , no poderfcle oponerá mi parte , en el 
Juzgado Secular , fiendo descendiente de Don Jayme 
cafa z~j . hermano de los referidos Don Francifco , y Don 
Pedro , cafas zS .y 29. y por configuiente , hijo délos 
expresados cónyuges Don Jayme , y Dohalfabel , Cd/as 

1 %-y 1 9* las referidas excepciones alegadas en dicho 
pjeyto , de pretendidos rapto , omicidio , palabra de ca- 
bimiento , procreación de Don Jayme , cafa 27. vivien- 
do Domingo Matheu , marido de Dona Ifabel , cafa 1 9. 
nulidad del matrimonio , en fuerza de ellas , y coníe- 
quente , ilegitimidad de los hijos nacidos antes , y def- 
pues de celebrado > y con íingularidad , la de aver íido 
Don Jayme -> 1 7' P r °creado por D. Jayme , y Dona 

J fa bel , cafas 1 8 . y 1 9« viviendo Domingo Matheu , ma- 
rido de eíta , eftando apartada de c 1 , mediante el rapto, 
por aver (ido la principal de que fe valió Don Pedro 
Maza Ladrón , Marques de Terranova ¡cafa 39. y en que 
fundava la coníequente ilegitimidad , de todos los hijos, 
y feñaladamente de fus colitigantes Don Francifco , y 
Don Pedro , cafas 2 8. y 29. Las demás que deduxo, afs¡ 
para la pretendida invalididad del matrimonio , einca- 
pazidadde legitimarle , en fuerza de el , los hijos naci- 
dos antes , y procrearle legítimos los habidos defpues, 
como para anular ios atas poíleílorios , q Ue á favor del 
matrimonio , cónyuges ,nhacion , y legitimidad alega- 
garon Don Francifco , y on ledro, c a/a$ 28 ,y 29 en 
confequencia del conocimiento que de ello dexo el 
]ucz de competencias , o Chanciller , á dicha Real 
Audiencia. 

Porque aunque fue declarado por el entonces Reai 
.i Con- 


I 


r 4¿ 

Confe jo deArágon,en vifta déla Sentencia del Juez 
de competencias , ó Chanciller, que no íe recibieran tes- 
tigos fobre los interrogatorios pueflos en la Real Audié- 
cia , por Don Pedro Maza Ladrón , Marques de Terra- 
nova cafa 99. en orden al pretendido rapto, omicidio 
palabra , y demás nulidades opueftas al matrimonio , y 
pretendida invalididad de el , por íer privativo del Juez 
Ecleíiaftico fu conocimiento ; no dex„ron de admitirle 
en dicha Real Audiencia , por fer conforme á la meima 
Sentencia del Juez de competencias , o Chanciller, los 
capitulos , e interrogatorios , ó antepreguntas , por una, 
y otra parte , pueflos fobre la polfefsion leu quali , 6 no 
de verdaderos matrimonios , conyuges , filiación ’ con- 
fequente legitimidad , y demás referido : fiendr. dww 
que la no potíefsion , feu quafi de lo dicho > A * 

Don Pedro Maza Ladrón, Marques de Terran^™ 3 ^° f 
3 9. afsi en lo que articulo en los capitulos de"^ 3 ’ 

?a , como en los interrogatorios , 6 antepre EU P r °^ an ' 
incluía mas opucílos a£tos de nopoífelfion ntas,n0 
contrarios , á los que á íu favor articularon n ' ÍUe l0 ‘ 
cifco , y Don Pedro , cafas 2 8 . y 2 9. hermanos°d F n”‘ 
Jayme , cafa 27. Ni tampoco pretendia anula A 
cho Don Pedro Maza Ladrón , Marques Hp t ar *** í 

va, caja otros por do legítimos, w bañantes que 
los mefmos. * 

Y es también digno de tenerfe prefente , p ara fe^u- 
ridad de la confequencia , que fe inferirá , que 1 q S a ft 0 $ 
legítimos de poífeísion , feu quafi de legitimidad fon 
aquellos que únicamente competen , y pueden excrcer- 
les los legítimos , por eftár prohibidos á los iligitimos; 
y que los de poífeísion , íeu quali alegados por D. Fran- 
cifco , y Don Pedro , cafas 1%. y 29. en orden á la ligi- 
timidad , el mefmo Don Pedro Maza Ladrón , cafa 39. 
les íuponia, dava , e hizo confiantes á favor de Don 
Jayme, cafa 27. finque pueda feñalaríe , averíe alega' 
do , 6 probado , ni aun uno á favor de Don Franciíco* 
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y Don Pedro , cafas 28 . y 29* que no fe fupurtera , y 
probara á favor de Don J ay me , cafa 27. como lo con- 
vencen los capítulos, e interrogatorios , 6 antepregun- 
tas pueftas por una, y otra parte en dicho Pleyto 5 y 
losvifos,y atentos de la Sentencia pronunciada en el, 
a favor de los referidos Don Franciíco ■> y Don Pedro , ca- 
fas 28.7 2 9. Solo fe fundava en elle íylogilmo , tales, y 
tales a£los ion legítimos , y bailantes para poílefsion, 
feu quart de ligitimidad , nofotros les tenemos á nuertro 
favor j luego nofotros tenemos á nuertro favor la poífef- 
fion , feu quart de ligitimidad , que es de lo que puede 
conocer la Real Audiencia , fegun la Sentencia del Juez 
de competencias , eo Chanciller , y declaración de di- 
cho Real Confejo de Aragón , en fu villa. Don Pedro 
Maza Ladrón , cafa 39- dezia : Que los tales aélos no 
eran legítimos , ni bañantes para poííeísion , íeu quart 
de ligitimidad ,íundandolo , en fer cierto que de ellos 
ufava Don Jayme, caja 27. intentando probar , que 
cife era iligitimo j y no es uudable , que haziendo conf- 
iar la iligitimidad de Don Jjayme , cafa 27. y que uiava 
de ellos , no podrian fer , ni ligitimos , ni bailantes los 
tales a¿tos para poííeísion , íeu quart de ligitimidad 5 te- 
niendofe prefente , que los aólos legítimos de poífefsion, 
feu quart de ligitimidad , fon aquellos que únicamente 
competen, y pueden exercerles los legítimos , poreftár 
prohibidos á los iligitimos : con que aviendoíe declara- 
do en dicha Real Audiencia , y Supremo Real Confejo , 
tener Don Franciíco , y Don Pedro , cafas 1$. y 29. á fu 
fivor la poííeísion , feu quart de ligitimidad , quedó de. 
cidido , íer los tales a ¿l os legítimos, y bailantes para 
poífefsion , feu quart de ligitimidad , y tenerles á íu fa- 
vor los dichos Don Franciíco , y Don Pedro , cafas 2 8. y 
29. Y aísi , concurriendo los meímos años en Don Jay- 
me , cafa 27. íegun queda dicho , y fe hará evidente por 
la enumeración , y cotejo de todos ellos , fe infiere la le- 
gitima > e indubitada jurídica confequencia , de aver 
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quedado dicldida Implícitamente á favor de Don Jaymó 
cafa 27. la poííefsion , íeu quafi de ligitimidad. 

Y teniendofe prefente , que los ados de poílefsion, 
feu quafi de ligitimidad alegados por Don Franciíco , y 
Don Pedro, cafas 28 . y 29. en fuerza de los quales ob- 
tuvieron , íe reduxeron , á (er admitidos en el Bra^o Mi- 
litar délos Eftamentos , á (er tratados entre las gentes 
como Nobles , y por configúrente , como legítimos , v á 
cftar reconocidos por hijos legítimos en el teftamento 
del Padre , y declaración de la Madre , que tuviera Don 
Jayme , cafa 27. los mefmos ados , aun con mayores 
additamentos lo acredita la jufta confideracion , de que 
concurriendo en Don Jayme, cafa 27. como íe lee el 
certificado de fox. 57. igualmente, que en Í US herminnS 
Don Francifco , y Don Pedro , cafas 2 8 . y 20 1 ex \ 

poííefsion , feu quafi de ligitimidad , quc a el 3¿to 
tener quando obtuvieron contra Don P e d 0 ^ a * e g aroíl 
dron , cafa $ 9. fundado en fer admitidos en^ 'n *** ^ 
litar de los Eftamentos , que avia en efta Ciudad*^ 0 ^ 
no , donde únicamente concurrían los hijos 1 * ’ ^ 

los Nobles , con exclufion de los iligitimos , a ^ tlmos ^ 
ran naturales 5 por eftar prevenido en los abol; ? Ue ^ 
ros , que entonces florecían , no poder gozar ] n *r • • 
mos de los Privilegios de los Nobles , deviendo folof Id 
tratados , como Ciudadanos honrados , y admitidos efll 
el Bra^o Real de cftos . íiendo cierto , que algufjQ de los 
teftigos , que entonces dio dicho Don Pedro Maza La- 
drón , cafa 3 9. difeurria no hazerfe tan exa&o , y rigu- 
rofo examen , para el ingreílo en los Eftamentos corno 
para el de Cortes Generales de Mon^on, donde concu- 
rrían los Nobles de los tres Reynos : convendrá fe ten- 
ga prefente , que á mas de hallarfe en Don Jayme , cafi 
27. la circunftancia de eftar habilitado , eo declarado 

por hábil , y propuefto como átal,defde el año 1574. 

porlosEletos del mifrno Eftamento , para obtener lo* 
oficios de Nobles en la Diputación j como puede verfe 
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en el certificado que también prefento , y juro en de vi- 
da forma , con el numero j . lo que conftituye prueva de 
ferio, confia por el de dichas fox. J7. q Ue e n el año 
¡i 547. fue nombrado Don Jayme , cafa 27. en uno de 
los quatro Nobles elegidos , para tratar negocios de las 
Cortes Generales , que fe celebraron en Mon^on , avien- 
do fido convocado por Real Carta , con el tratamiento 
de Noble , para concurrir en las del año 1 5 6 5 . 

Y no pudiendo afsiffir por ocurrirle algunos nego- 
cios , y dependencias , fe encuentra dio poder para que 
interviniera en fu nombre al Noble Don Pedro Pardo de 
la Caifa , Señor de la Cafa de la Caifa , y por configuien- 
te , cabera de cfta Nobilísima Familia , fegun íe lee en 
U eferitura que pafsó ante Gerónimo Climent , á los jo. 
de Junio 156j.de que hago preíentacion , y juro en 
devida forma con el numero 4. cuya íubftitucion por 
el alíumpto , y por hecha á favor de perfona tan Noble, 
perfuade lo mimo 3 y mas íi fe recurre , á que intervi- 
niendo por teífigos Don Jofeph de Caftelvi , y Juan 
Fernandiz deSoto, al primero le nombra el Efcrivano 
Noble , y al fegundo Cavallcro , teniendo preíente la 
diferencia de los tratamientos : aloque fe añade, que 
pofteriormente en el año 1585. fue otra vez convoca- 
do con el mefmo tratamiento de Noble , para Cortes 
Generales de Mongon , como puede verle en los autos 
pieza nueva fox. j 5 • Y es digno también de tenerfe pre- 
íente , en confirmación , y prueva délo dicho, que en 
las referidas Cortes fe encuentran legitimados , para 
poder gozar de los Privilegios de Nobles, diferentes in- 
dividuos , que Tiendo hijos de Nobles, nacieron ¡iigiti- 
mos ; y no fe hallará , que en Don Jayme cafa 27. pre- 
cediera eíf a diligencia , para el gozc de fu Nobleza , lo 
que acredita tenerla por fu nacimiento, y íubfeguido 
matrimonio de fus Padres : reípeto de eftar prevenido 
en los fueros , o leyes monicipales de efte Reyno , que 
p ara el gozo de Nobleza, fe huvieran de legitimar en 

M Cor, 
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Cortes , y no de otro genero ; con que no es dudable; 
que el referido aélo de ingreílo en el Bra^o Militar de 
los E (lamentos , á mas de aver concurrido en Don lay- 
im, cafa. 27. con el nuevo additamcnto de la habilita- 
ción , hecha por los Eletos, le encuentra con las exnref- 
íadas circunílanciasde las Cortes de Mon ? on que no 
fe alegaron á favor de Don Francifco , y Don Pedro «- 
fas 2%. y 2 9. aunque deíeb alguna de ellas ( redigo con- 
trano de eftos ) lo que condituye de nuevo mayores 
actos poílellorios de Don Jayme , caf* 27. quc lj que 
huvo en D. Francifco , y D. Pedro , cafas 2 8.> 2 o. 

Y lo perfuade masía confideracion , de qué fun- 
dando también Don Franciíco , y Don Pedrn / c 

J- 2 9. la poíTclsion , feo quafi de ligitimidad én íér tra- 
tados , y reputados entre las gentes p or N 0 bl e , “ n j| 

confluiente por legítimos , íegun la referid ai P r 

Clon de los fueros, es cierto, que á favor d 1 ^ lP P° 

me , ca¡x 27. íe encuentra lo mifmo ; DUe J i 6 Don J 3 ^ 
vencerlo lo ya referido , conda por k eferir” 1 ** coD ' 
sb ante Felipe Marti, á los 4. de Mayo , “ ra S u ep^ 
hago prefentacion , y juro con el numero r 5> de ^ 
Galpar Marradas , Señor de Sellent, cafa ir <j ^ lle b ;)íl 
D. Jayme; «/a 27. por hijo de fu hermana” Do - rinocle 
na Pallas , ca/a 26. íiendo Lugar-Teniente de T 
de la entonces Real Audiencia de eda Ciudad ^ubdi- 
tuyó , y delego fu empleo en Don Jayme Pallas’ fu Tio 
ca/a 27. que a no íer legitimo, y tan conocidamenté 
fsloble , na podría tenerlo , ni lena admitido dandoíele 
como fe le dava el inmediato afiento , al de el Señor Re- 
gente : y recurriendofe á los autos del primitivo Pley- 
to,quc huvo entre los dichos Don Francifco, y Don 
Pedro , cafas 2 8. jy 29. y Don Pedro Maza Ladrón , cafo 
f 39 * encontrará , darfele á Don Jayme, cafa. 27. el 

mefmo tratamiento , y feñaladamente en las letras que 
fe le defpacharon por la pallada Real Audiencia, y efl 
los autos que fubfeguidamente fe hizieron , como fe 

puc- 


püédeVer a fox. 197. 19$* Y io 5 * y otros lugares del 

mefmo proceífo , que tiendo uno , y otro de oficio , y 
de Juzgado Superior, y Regio , firven de nuevo addi- 
tamento, y aun conftituyen mayores ados pofleííbrios 
de lo mifmo. _ 

También acredítalo retendo,la confideracion de 
que concurriendo en Don Francitco , y Don Pedro , ca- 
ías 28 . y 29- el ado de poíleision, íeu quafi de ligiti- 
midad , que alegaron > por averies nombrado fu Padre 
Don Jayme, cafa 18. por hijos , dándoles porción de> 
herencia por legitima , en dicho iu teílamento , es cier- 
to , que en Don Jayme » cafa zy. fe hállalo meímo con 
m ayor additamento , porque Tiendo dos los teftamen- 
tos , que como queda dicho de Don Jayme , cafa 1 8. fe 
hallan prefentados > en el primero nombra á Don Jayme 
cafn *7. P or hijoa y da la legitima , conforme los fue-, 
ros 5 V en el fegundo , repite el mifmo reconocimiento, 
concia exprefsion de fer lu hijo , y de Dona Iíabel Bonet 
fu muger ^cafa 19* y ^ ^exa curador deíus hermanos 
Don Francifco ,y Don Pedro , ca/aj 28.J29. que fin la 
calidad de legitimo , no podia ferio , (egun los aboli- 
dos fueros , que ílorecian en aquel tiempo , circunftan- 
ouefirve de mayor additamento al a£fo potíeílorio 
alegado , y dado por legitimo , y bailante en Don Fran- 
ciíco , y Don Pedro ¡ca/as 28. y 29. y aun conftituye á 
favor de Don Jayme , cafa 27. otro nuevo , que no con- 

cU rria en aquellos. . # ¿ 

Aísimiímo acredita lo dicho la confideracion , de 
aviendo fundado Don Francifco , y Don Pedro , ca- 
las z$.y *9- la poífefsion , feu quafi de ligitimidad , en 
Iverles reconocido Dona Ifabel Bonet fu Madre , cafa 1 9 
por hijos legítimos , con declaración , que de ello hizo 
al tiempo del Pleyto,fiendo cierto, que la expreífada 
Dona Ifabel , cafa 1 9* hizo á favor de Don Jayme íu hi- 
jo , cafa 27. el mifmo reconocimiento en dicho fu tefta- 
jneflto, nombrándole hijo fuyo, y del dicho Don Jay- 
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me fu marido, cafa 18. dexanaole la porción de legiti- 
ma , conforme á los fueros ; fe convence , que el aélo de 
poílefsion , leu quafi de ligititnidad , que refulta del re- 
conocimiento , concurrió mas poderofo en Don layme 
cafa 27. que en fus hermanos Don Francilco , y Don Pe- 
dro , cafas 28. y 29. porque el de eftos fue hecho con 
cícritura í, auto entre vivos, y el de aquel , en ultima 
voluntad , y tegmento 5 y por coníiguiente , en inftru- 
mento, y tiempo, que en derecho no folo convéncelo 
dicho , lino que haz.e prefumir el matrimonio verdade- 
ro , y el fer los hijos legítimos , en fuerza de el ; v es 

digno de tcneríe prefence, para elle intento, que’en el 

teltamento de Don Jayme , cafa .8. f e encuentra lo 
mefmo. 

Y afsi todo lo referido acredita, v con, 
en Don Jayme , cafa 27. no folo concurrí C ?’ ^ 
prelTados aélos , de fer admitido en el R r , Ios ex ' 
los Eftamentos, de 1 er tratado entre ] as ? ° MlI itar de 
Noble, y por coníiguiente, como legitimo*^* C ° m ° 
conocido por hijo legitimo en los telf amentó,* e , fcrre ' 
Jayme , y Doña Ifabel , cafas 1 8. y , 9 . que f * de Dod 

alegados , y que fe declararon por legítimos JT ° n loí 
tes para poífelsion , íeu quaíi de Iigitimidad a f 
íus hermanos Don Francilco , y Don Pedro , caja zs° f °° 
con las circunftancias que eftos les tenían ] y a ¿, 
lino con mayores additamentos, y aun con los^uTíe 
dilcurnan preciífos , por Don Pedro Maza Ladrón cafa 
39. parte contraria, y que á mas de ellos fe encuen- 
tran en Don Jayme ,c<¡/a 27. otros nuevos que confir- 
man lo mifmo. 

Pero aviendofe declarado dichos autos primitivos a 
favor de Don Francifco , y Don Pedro , cafas 28.71 29. 
hermanos de D. Jayme, cafa 27. aunque huviera reful- 
tado en ellos alguna prueva contra elle, ni lo probado, 
ni aun lo fentenciado , fi fuera gravólo podría perjudi- 
carle fus derechos , por no aver hecho parte en aquel 

Plcy, 
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l?lcyto , por lo que qualqulera prefumpciori ^ qu c en 
virtud de ello , fi fe encontrara , pudiera alegarle , q Ue „ 
daria defvanecida , con las evidencias que de lo contra- 
rio llevo referidas 5 fiendo cierto, que aun íolo opues- 
tas preíumpciones bailarían para ello. 

Y no ion tampoco eficazes lasque refultan del ca- 
famiento iluílre que D. Jayme , cafa 27, hizo con Doña 
Leonor de Guzman y Bargas, Dama de la Señora Du- 
quefa de Calabria , muger que fue del Señor Don Fer- 
nando , hijo de Fadrique Rey de Ñapóles , y Doña Ana 
deSaboya , que casó la primera vez con la Rey na Ger- 
mana de Fox , y de los que (ubfiguientemente halla el 
nreíente han contraydo fus defendientes , con lo mas 
iluílre de eíla Ciudad, y Reyno, como lo acredita la 

ferie de los que quedan referidos , en jufiificacion , y 
nrueva déla linea de mi parte já lo que íe añaden los 
afros poísitivos de los incluydos en ella, pues fiendo 
preciíla la legitimidad , y Nobleza en los Padres, para 
poder íer admitidos los hijos en las Religiones Milita- 
res, fegun conílituciones de ellas, confia en los autos 
de miísion en pofiefsioná fox. 146. que Don Francifco 
Pallas , cafa 57. hijo de Don Jayme Pallas , y de Doña 
Leonor de Guzman , ca/a 27. fue del Habito de S. Juan 
de Terufalen , y Comendador de Cantavieja 5 Don Die- 
Q p^las . cafa 44. Nieto de los mifmos , del Habito de 
C datrava , en dichos autos fox. 1 3 9* Y Don Ramón fu 
hermano, cafa 45. del Habito deMontcfa: á lo que fe 
añade, que Don Ramón Pallas, ca/a j 6. hijo primogé- 
nito que fue de Don Jayme , y Doña Leonor, ca/a 27. 
fendo* del mifmo Habito de Montefa , probó fu filia- 
ción legitima , y D deíus atendientes, incluyendo la 
de fu primer Abuelo Don Jayme Pallas , cafa 1 8. para la 
familiatura del Santo Oficio de la Inquificion, confia 
en los autos á fox. 125* ^ a viendo precedido informa- 
ciones , y pruevas tan difii nfras, cometidas i perfonas 
¿c conocida, diftincion , quedando examinadas por Rea- 
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- les Confe jos , y Afambleas, donde fe declararon por le- 
gitimas , y ciertas , concediendo los Hábitos fin difpen- 
la , que en calo de necesitarle , es preciílo ponerla ; y en 
tiempos tan inmediatos á los hechos , que en contrario 
fe alegan , no es dudable , que exceden los términos de 
preíumpciones , y conftituyen á favor de Don lavmc, 
cafa 27. poílelsion , leu quafi de hgitimidad cierta 

Yes digno de tenerfe prefente , en confirmación, y 
prueva de lo meímo , que las hembras defendientes de 
Pon Jayme , cafa 27. en los años inmediatos á los rc- 
íendos pretendidos hechos, calaron con lo mas ¡|»ftr« 
de ella Ciudad , y Reyno ; pues Doña Leonor Pallás, 
hija de Don Jayme , y de Doña Leonor cW, mrfj 
Don Dimas Pardo , familia de la conciuiA-. 5 ' r , - 
Leonor Pallas, hija de Don Ramón PalhU * *7 t oní 
Juana Peñarroja, cafa 3 6. primera Nieta A ' X ! ' )on, 
Pallas , cafa 27. con Don Jayme Calatayu?°" 

Agres , de cuyo matrimonio fue hijo D^ ’ Scnor de 
Calatayud y Pallas, que caso con Dona Da 0 " ^ OÍe P h dc 
CondeiadeSirat, de cuyo matrimonio t ' ni . ana Carro* 
otros hijos , á Doña Ifabel de Calatayud , I e VlC *° n entrC 
ger que fue de Don Manuel Sernecio , Cond'^' 1 W “' 
cent, de quienes es hija DoñaTerela Semco^ ^ 
tayud , que casó con Don Juan Luis de Marr !? ^ 
dedeSellent, cafa 6 i. ambos Padres de Don r^i u 0n *í 
Marradas , aftual Conde deSelIent ,ca/a 67. atiazaf 

Y fiendo tan Uuftres las Familias de Pardo Car ' Z 
Sernecio , y Marradas, que fe enlajaron con l a ’ d'elcen- 
dencia de Don Jayme, cafa 27. en tiempos tan inme- 
diatos a los pretendidos hechos , por medio de lu tari- 
mera Nieta Doña Leonor Pallas ; y hallándole D luán 
Luis Marradas , Conde de Sellcnt , cafa 6 2. defendien- 
te de Don Luis Marradas , Señor de Scllent , cafa 26. ma- 
rido que fue de Doña Juana Pallas , hermana de D. Jay- 
me , 01/1 27. por hija de Don Jayme Pallás , y d e D 0 ñj 
Angela de Centelles , cajas 1 7 a S» Y poi coniiguienrc, 

con 
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con el parentefco , c ínteres, que manifieftael árbol, y 
pretenfion que al prefente Mayorazgo deduxo D. Bar-* 
tholome Marradas , Conde de Sellent , cafa 56. y fe 
continuó en juizio de poííefsion por Don Juan , y Don 
Balthazar Marradas , Condes de Sellent , cafas 6 2. y 67. 
le perlu.ide en dichas familias , y con fmgularidad en 
la de Marradas , 1 a noticia de los verdaderos hechos , y 
que la tuvieron del luftre , y Nobleza de la alcendencia 
de Doña Leonor , y de íer legitimo , y Noble fu prime? 
Abuelo paterno Don Jayme Pallas , cafa z 7 . porque no 
es verofimil lu ignorancia , ni que con la opuefta cien- 
cia folicitáran tan eíclarecidas familias , cafar con Doña 
Leonor, y fu defcendencia ,y que fe mantuviera , co- 
mo fe mantiene , con tanta eíf imacion , la que oy exta; 
y aunque efto dexe igualmente fin duda el eífar Don 
Jayme , cafa 27- y íu5 defendientes tratados , y repu- 
tados por legitimos , y Nobles , en mayor confirma- 
ción , y prueva convendrá también tener prefente , á 
rrnsde lo ya dicho, de la referida lubíiitucion de Te- 
forcro de la Real Audiencia , hecha á favor de D. Jayme 
c.i/.i 27. p or fu Sobrino Don Gafpar Marradas , Señor de 
Sellent, «/a? 5 - c l ue Don Jayme Severino Ladrón y 
P llás oólavo fucelfor de los Eftados , y primer Conde 

de Sinarcas, cafa 38. primer Nieto de Don Jayme , y 
Doña ifabel , cafas 1 8. y 1 9. en fu teftamento , que fe 
, tj a pcelcntado en los autos de mifsion en poífefsion, 
,• „ fundando un Mayorazgo de todos fus bienes, 

JJarño en dsfero de fus defendientes , á Don Diego Pa- 
Hás cafa 44. hermano de Don Ramón , ca/a^. y pri- 
mer Nieto de D. Jayme, cafa 27. con la exprefsion de 
fer {u Sobrino, y liweffor en la Cafa de Chelva. 

Y por conftar , que Don Jayme , a¡f a 2 y. f ue hijo 
de Don Jayme, y Doñalíabel, cafas 18.91 > 9 » Y por 
eftar declarado , que deve tenerle por verdadero el ma- 
trimonio que elfos contraxeron , fe confidera , y deve 
conliderarfe Don laymc , caja 27. por legitimo , no ha- 

zicn: 
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ziendofe evidencia de lo contrario: y a mas de eflo.üs 
cabe omitirle la coníideracion , de que quien íe hall» 
tratado como á hijo de ciertos Padres , y con {insulari- 
dad , por averie reconocido efkos , aunque no tenga i 
lu favor declaración de poíTefsion, feu quafi de ello , lolo 
por la que lerefultadel reconocimiento, e flá libre de 
probar la filiación , y transfiere en el que opone la obli- 
gación de hazer confiar lo opueílo , de genero , que aun 
en juizio de propiedad procede lo mefmo. 

A lo que fe añade , que aun en términos de oponer- 
le en el juzgado Eclefiaítico , donde no folo f e conoce 
délos aílosde polfefsion, íeuquaíi, como en los juz- 
gados Seculares , fino de los impedimentos alegados 
contra el matrimonio , la excepción de ilegitimidad fiirh 
dada , en que vivía el primer marido , quando la 
contraxo el fegundo matrimonio, y procreo 1 '"i!"* 
de el ; y por configuiente, en la incapazidad de fer le* 
gitimos el que la opone , aunque fea para el eXt luy r ,¡ 
otro de la Íucelsíon de algún ndeicomifo , ¿ mayoraz 


go,coníiderefe atlor , 6 reo , deve probarla v ' JT 
vencido fino la haze confiar , fin poderle ap*ov ec l*? 
prefumpeion de derecho que le difeurre vi Vo haft , i- 
cien años , lo que fin duda procede -- ’ 


VlVo -'«na iu» 

wtu «mv/u , - vj ¿si , en 

Jayme, cafa 27* P orc l ue fundándola en dez¡ r . Qu e 
quando nació de Don Jayme, y Dona Ifabel , Ca fas 1 8.7 
li 9. vivía Domingo Matheu , primer marido de efta, es 
preciíTo que el que la opone , coníidcrefe aéfor , o reo, 
haga conílar el fundamento de la incapazidad de fer le- 
gitimo Don Jayme, cafa 27. y por coníiguiente , que 
vivía al tiempo de íu nacimiento Domingo Matheu, pri- 
mer marido de Doña Ifabel , cafa 1 9. aunque en el juz- 
gado Secular, donde nos hallamos, no es preciíío re- 
currir áeíto, teniendo prefente la Sentencia del Chan- 
ciller ,ó Juez de competencias 5 lo mandado por el Real 
Coníejo de Aragón , en fu execucion , y obedecimiento* 
y la Sentencia de la Real Audiencia , pronunciada á 4 * s 
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vo r de Don Lrancifco , y Don Pedro , cafas 28.51 29. que 
fe confirmo en dicho Real Confejo ; por lo que exhibien- 
do en lo favorable los referidos autos, fin aprobarles en 
lo perjudicial , v gravólo , con que el Real Confejo de 
Cartilla manda acuda mi pane a ella Real Audiencia, 
para el juizio de propiedad , o petitorio , e intentan- 

0 A V.Exc. pido, y fuplico , que habidos por exhibí- Conclufion dc , a 
^ dos dichos autos, v por pretentados los íníirume- demanda de pro- 

c ’ w W forma expreííada, mande declarar.Que piedad de D.A,n-s 

t,or muerte de Don Gafpar Ladrón , dezimo íuceífor , y 
tercer Conde de Sinarcas, cafa 5 2. ultimo varón agnado, 
con la qualidad de habido , y procreado , de l'gitimo , y 
carnal matrimonio defendiente de Don Ramón .La . n 

cafa 4. hijo primogénito del Vinculador , o de qualquie- 
ra otro que P le aya podido coníiderar legitimo poílee- 
dor , ha Sucedido Don Antonio Ladrón y Pallas mi par- 
te , cafa 57. aísi por fu derecho , como por el que le e 
adquirió^, y compitió a Don ifidro Pallas fu Padre ca£ 

5 1 de quien le halla heredero , en los íufod.chos Vincu . 

los , y Mayorazgos , en fuerza de aS e ^^ a ^nfcqüencia,' 

mamientos en cUos _ contcnld v ° er d a y dero duefio de los ex- 
que le ha , y deve tener p demás bienes, 

¿í lof • «o. Vj¡ • «*■ 

nidades , honores , preheminencias , y a ellos agregados, 

1 incorporados , con exclufion de Don Ximen Perez 
c 1 lMy ud , Conde del Real } y a qualquiera otro que 

(fea bienes de los referidos , á que dentro del tercero 
«fia dexe libre , y defembarazada íu poífefsion , ponien- 
do en ellai mi parte; y á que reftituya los frutos , y, 
rentas percibidos, y que percibirá, o aura podido per- 
cibir , con reintegración dc los danos , y menofeabos 
caufados , librandofe para ello los defpachos , y recau- 
dos neceífarios 5 por ícr afsi jurticia , que con cortas pi- 
do aro , y para ello } &c. 
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f 4 En efta demanda que queda referida fe haze 
mención de diferentes hechos , de que confiarla en los 
I le y tos , que nguieron {obre la fuceíslon de dicho Ff 
tado, Don Franciíco, y Don Pedro Pallas hermanos" 
cafas 28.J 29. con Don Pedro Maza Ladrón Maraues 
de Terranova , cafa 5 9. á mas de los inftruml , ^ 

en aquella fe han prefentado ; cuyos hechos, \ol qu! 
fueron ciertos , y refultan de dichos autos , fe ¡ rán e A 
cando , con la advertencia , que aora folo f e po J r n 
de manifiefto aquellos deque fe vale Don A n, 

Has en dicha demanda , y los que faltaren f ^ ^ 
confiar de ellos. ' 9 ° » fera P° r no 

Baxo cuya refleccion fe procede ante todas cofas a 
la advertencia íiguiente. uas colas a 


¿VVE^TEXCU' 


f*5 


Q Ue confifte , en que los aut „ 0 

piezas originales, y r ^ Ue ^ on doj 

dichos Don Franciíco 1 Rieron los 

idron de Pallas , con dicho Don Pedro mA’ 1 >e< * ro La- 
de Terranova , falta en la primera pieza ’ ,. ívlar qf^ 
de el foleo ocho , hafla el ochenta y dos ; vVf ° S 5 ^ 
leo ciento y tres , paila al foleo ciento y veinr C eí f °~ 
y continua harta el ducientos cinquenta v d & ^ nueveJ 
gue defpues el foleo ducientos cinquenta A ’ ^ 
proíigue hafta el trecientos y catorze inclufive 113 ^ 0 7 
fenece la dicha primera pieza de autos ; y en t odíe lia 

fee el Efcriv?nT enC ° ^ otros da 

Palla la clauínl’^r P ° r ° on F ^c¡fco 

1 al as, la clauíula de herencia de Don Jaymc Pallás fu 

1 adre , aunque fe halla en la copia, que de dicha pri- 
mer pieza de autos , vinieron también del Confejo autf 
fe dirá en fu lugar : Defpues de efto fe ligue el legundo 
ramo del dicho Pleyto original , que ligue , empezando 
“1 parecer, por unas depoliciones de tertigos , nurDe , 


j-andoíe defde el foleo trecientos diez y fíete en adelan- 
te , hafta el trecientos treinta y dos 5 y defpues paña al 
trecientos treinta y quatro , donde íe hallan dos ojas fin 
folear , y ligue el foleo trecientos quarenta y cinco , def- 
de elqual palla haífa trecientos letenta y quatro 5 y de 
efte hada el trecientos fetenta y (eis , del qual íalta haf- 
ta^el quatrocientos y íeis 5 y defpues continua hada el 
quatrocientos quareinta y dos y figue hada el foleo 
feifeientos y hete, y de ede proligue el foleo feifeientos 
noveinta , que continua hada el foleo fetecientos y qua- 
tro 3 y defpues fe hallan las dos ultimas ojas , que tiene 
dicha pieza original , {chaladas baxo los foleos íeifr. 
cientos ochenta y feis , y feifeientos ochenta y fíete. 

¡6 | > Axo eda advertencia , es cierto , que por 
| jj muerte de Don Francifco Ladrón , íexto 
fuceííor de dicho Eífado, ca/a 25. fe movió dicho Pley- 
to , en la antigua Audiencia , entre los dichos D. Fran- 
cifco , y Don Pedro Pallas hermanos cafas 28. y 29. y 
hijos elfos de Don Jayme Pallas, y Doña Ifabel Bonet, 
cafas 1 8 . y 1 9. con el referido Don Pedro Maza Ladrón, 
jMarqucs deTerranova, pretendiendo Don Francifco, 
con demanda de 20. deMar^o delaño 1576. Que por 
aver muerto fin hijos el dicho Don Francifco Ladrón de p ¡ CZi0rig 
Pallas, cafa 2 • fobreviviendole el dicho Don Francif— Plevto q íiguie— 
co Ladrón de Pallas , hijo mayor del matrimonio con- ro ^ D - Fr ¿ncifco, 
tratado entre los dichos Don Jayme Ladrón de Pallas, dron de Paíá£c5 
v Doña Iíábcl Bonet , e hijo mayor varón legitimo , y D ■ Pedro 
natural , y heredero del referido Don Jayme Pallás fu 
Padre caf* 1 h? le declaraffe íucellor de dichos Eítados fo]. 5. 
de Chelva. Y aunque eífa demanda fe mandó hazer 
faber a los ¡nterefados, íolo íe notificó al citado Don 
Pedro , Marques de 1 erranova 5 bien que la contradi- 
xo al principio el referido Don Pedro Pallás , preten- 
diendo, que por fi le tocava la íuceísion de dicho Ef- 
fado, como á hijo nacido defpues de celebrado el ma- 
trimonio folemnemente, por dichos Don Jayme Pallas, 
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y Doña lfabel Bonet ; y por configúrente \ habido 
de legitimo, V carnal matrimonio, que érala qua- 
lidad que prevenía el Vinculador de dicho Mayoraz- 
go , que huvielle de tener el luceíTor en el , la qual le 
faltava á dicho Don Francifco fu hermano , pues eñe 
D . íolo feria legitimo por el fubfeguido matrimonio, por 
4 z. pieza fo!. quanto en el año de 1535. yá era nacido, y tendría la 

edad de dos , 6 tres años $ y el citado Don Pedro Ladrón 
nació en el año de 1538. 

17 El referido Marques de Terranova, pretendió 
en dicho Pley to , no folo la fucefsion de dicho Eftado ii 
cxcluyr de ella también á los dichos Don Francifco, V 
Don Pedro, fundándolo en diferentes excepciones que 
alego , como fueron : El negar , que el dicho D. Frarv 
ciíco Pallas , cafa 28. fuefíc hijo legitimo , y natural V 
nacido de legitimo matrimonio , por quant 5 ■ 

que entre los dichos Don Jayme Pallas v n ^ ne S a y 3 ’ 

Dicha p¡e 2 . orig. Bonet , cafas i8.jp 19. pudieífe aver verdadero Í' 

tol -35- • j- u_ r»„„ , „ clua aero matri* 


vi* 


. 1 • * Hii 'Jducro 

monio , pues el dicho Don Jayme Pallas , Ca / a , 8 

viendo Domingo Matheu,primer marido de d¡ K r» - 

líábel Bonet, la avia robado á cita , teniéndola 1 e °/¿! 
poder por mucho tiempo, en el qual procreo muchos! 
hijos , y feñaladamente avia tenido en dicho tiempot 
Dicha piez. orig. q ue eftuvo en poder de dicho Don Jayme ( vivirndo P ’l 
Sil dicho Domingo" Mjtcu ) » Don Py J Pa lk " *“” * 

Unte, y á Doña Francifca Pallas , muger de Don Luis Marga* 

rit : añadiendo á efto , el que ci dicho Don Jayme Pa- 
llas, cafa i 8. viviendo el dicho Domingo Matheu , Je 
avia dado palabra á la dicha lfabel Bonet , de qu e fe ca- 
laña con ella , muerto íu marido $ y aun defpues el cita- 
do Don Jayme avia hecho matar al referido Domingo 
Matheu : Demanera , que perfonas muy dignas de fee, 
y crédito, y quefabian todo lo referido , no avian te- 
Dícha piez. orig. nido , ni tenian á los dichos Don Francifco, y Don Pe- 
en las preg. 6.y 7. dro , cafas 28. y 29. po f hijos legítimos, y nat Urales* 

antes bien por iligitimos. 

Pos 
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r t 8 Por el dicho Don Francifco , cafa i 8. fe negó,' 
aver nacido antes del matrimonio , que fe lupoma por 
dicho Don Pedro Maza , no averfe podido celebrar en- 
tre los dichos Don Jaynae Pallas , y Doña Habel Bonet,' 
por quanto aviendo muerto el dicho Domingo Matheu 
erido de pefte en el año de 1523. en fu propia cala,' 
que la tenia en la calle de Murbiedro , extramuros de 
ella Ciudad, en el de 15 * 9 - aviendo cohabitado deíde 
u . „ , í en una mefma caía , con la referida Doña Piez.0rig.fol.i4i 

D ibel , el dicho Don Jayme Pallas ; tomándola de la 
minóle prometió que fe cafaria con aquella: defor- 
ma que defde dicho año 1519- 3Vlan tratado ya, 
como á cafados , y avian fido reputados por tales , por 
los que les conocían : Y defpues en el ano 1 5 5 2 . y por 
d mes deMar^o, avian tenido por hijo al dicho Don 
Francifco Ladrón , y Pallas, cafa il. y que muchos 
antes de la publicación del Concilio de Trento,con- 
tratavan matrimonio clandeílinamcnte j y defpues por 
honra de los contrayentes , ó por otros refpetos , pu r 
tilicamente fe defpofavan , con intervención de Ecle- 

^19 Sobre todas ellas excepciones, que fe alegaroti 
en dicho Pleyto , por via de interrogatorios , fegun el 
eftilo , que al parecer avia entonces , fe mandaron exa- 
mina/ teftigos , y también fobre lo demás que conte- 
nían dichos interrogatorios , ( que fe dirá lo que con- 
duce en fu cafo, y lugar,) y antes de recibirle las de- 

oíiciones , por dicho Don Pedro Maza fe pufo deman- 
d i al parecer en 1 o. de Jumo de 1577. ante el Vicario 
General de ella Ciudad de Valencia , fobre que feria 
nido el matrimonio , contraydo por los dichos D. Jay- 
me Pallás , v Doña lfabel Bonet , y iligitimos los dichos 
Don Francifco , y D° n Pedro Pallás ; en fuerza de cuya 
demanda parece fe deípacharon letras de inhivicion a 
la Audiencia , que conocía de dicha caula de fucefsion; 
y aviendofe formado entre las dos jurifdkciones , ]* 

ll con- 
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contentan regular , fobre fifeaVk defufrender rl ~ 
nocimiento del Plevtr^ íkk i r . ! P enaer C 1 co— 

dar fenecido el de nuU * ÍUcds,on » ha da que- 

Sentencia del cío Sentencia por el rh * 11 6 matnrnoni o , le pronun — 
Chanciller tn • • ? ? por el Chanciller, en 27.de Abril Z 

«58 * 

tu rr^í “t lt= < “» 

20 \ fuerza deefte pronunciamiento A , v 

parte los interrogatorios , que miravan á j ? 

matrimonio, fobre los demás que avian r, nulldad de * 
bas las partes, le recibieron los tefti eo s Pr ° PUefto am ~ 
ficiones, por lo qu e mira, como fe ha rl \ CU ^ as dc P°- 
ducente tan íolamente de eft a demanda rS a lo con- 
pues confta , que para examinarlos tefP C ^‘ r “ n aora» 

Oidor de los Pley tos a la Villa de CheuS'?* * P aís ° e| 

e a, fe le remitió defpacho , á pedimenr c ftandoer» 

Pedro Maza, para que mandaffe á dich de c * tad oD. 

.0-297- pie. Pallas , cafa 27. que recidia en dicha Vií a a° n Jayo* 

hermano de los dichos Den Francifco y Q n ^ ^helva, 

prelentaíle en efta Ciudad de Valencia’, á d i" , r °> 

la dicha Real Audiencia , interim , que fe ’.P 0 * 10 * 00 de 

los teftigos, para queeftos deputaran con nf aminava '» 

mo con efeto lo executo afsi , y f e l c mandó? d ’ T 
Valencia por cárcel. Go tuvieifo 

n . , . • 1 2 j I * 1 Av * en dofepaíTado defpues á dar proFm 

picha piez.ong. los dichos Don Francifm v Don P a n, n ^ as P° r 
fol. 1 10. fobre las * • • , rancilco > V Uon Pedro PalJac f T ^ 

pteg.50.51.y5s. que eran hijos legítimos , y naturales délos dirh 

Jayme Pallas , y Doña Ifabel Bonet , y comó i 1 
avian fido tenidos , y reputados : deforma , q Ue como 
hijos legítimos , y naturales, aísi viviendo e l dich rvíl 
Jayme Pallas , Padre de aquellos, como dfcfpu CS( j e 
muerte , avian fido admitidos muchas , y diferentes^- 


ori^ 


Fol. 304V 


r fesa entrar , y Votar en los Eftamentos del BráqoVlili- 
tar , que avia en efte Reyno , ( que (if uer an iVigltimos 
no entrarían , ) y aun el dicho Don Francifco avia {ido 
Eleto , para tratar negocios de dicho Braqo. 

2 2 Que los dichos Don Francifco , y Don Pedro 
Ladrón de Pallas, continuadamente , y hada entences, 
eftavan en la poííeísion de hijos legítimos , y naturales, 
délos dichos Don Jayme Pallas, y Doña lfabel Bonet 
fu muger , con ciencia, y tolerancia de todos los pa- 
rientes legítimos , y naturales , y de la parentela deldi4 
cho Don ]ayme Pallas mayor. 

23 Y por el dicho Don Pedro Maza, Marques do 
Terranova, fe dieron también probanzas, fobre que en 
el E (lamento del Bra^o Militar del Reyno , fe aurian vif- 
to entrar, y afsiftir muchos Baftardos, teniendo otros 
impedimentos, por el poco examen, y contradicción 
que hazian los Syndicos de el dicho Bra^o Militar , ma- 
yormente quandoeran amigos de los que tenianimpe- 

dimento para entrar , que en dicho Eftamento del Bra$o d a 7 fo° f 2 o.an™ 
Militar avia entrado el dicho Don Jayme Pallas, her- preg.4. 
mano de los dichos D. Pedro , y D. Francifco. 

24 Que no íolo los dichos Don Francifco , y D. Pe- p regunt . 22 . p ¡ e z; 
dro Pallas avian fido tenidos , y reputados por iligiti- «ng. foi.79. B. 
mos , í¡ también era voz , y fama publica , que todos 

los hijos que nacieron de Don Jayme, y Doña lfabel, 

aísi los que avian nacido antes de la muerte de Domin- 
go Matheu .-corno .^es cran iligxtimos , y eftavan Proce(roor¡ fot> 
en la poííeísion de iligitimidad 5 pues era voz, y fama i 3 g. fobre las 
publica, V lo avia fido , que los parientes mas proxi- P rc S-4 8 -5o.5i.y; 
mos de los dichos Don Francifco, y Don Pedro Pallas, 
les avian tenido á eítos por hijos íligitimos , y baftar- 
dos : Deforma , que depufieron 2 i . teftigos conteftes 
en dicho pleyto , a ver oido dezir , y los mas exprelían- 
do á quien , que los dichos Don Francifco , y Don Pedro 
Pallas, eran hijos baftardos, e ifigitimos , y comun- 
mente tenidos, y reputados por tales 5 añadiendo otro 

teí- 


PieZ.orig.fobre la 
quima prcg. Ca- 
talina Rius, fol. 

586. 


Bartholome Mar- 
tínez, (obre la pre 
gunta 22. pies, 
Prig.foi.j42. 


Seetcncia , dicho 
ramo de mifsion 
en poífeísion,füI. 
,i8j. 
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teñigo ; preguntado fobre lo mifmo ; que avia oído 
comunmente, que todos los hijos de Don Jayme Pallas 
eran nacidos antes quemuriefíe el herrero, marido de 
Doña Ifabel , excepto Don Pedro , que al tiempo que 
murió el herrero , eftava preñada fu Madre de el : y otro 
teftigo , que avia oido dezir , y cita á quien , que Don 

Jayme, Don Francifco , y Don Pedro Pallas , eran hijos 

iligitimos , y baftardos de Don Jayme Pallás , y Doña 

Uabel Bonet ;y que lo dezian en las Villas de Chelva 
la Yefa, y Tuexar. 

2 5 Defpues de eftas probanzas fe pronuncio Sen- 
tencia en efte pley to , por la Real Audiencia de efta Ciu- 
dad, al primero de Oétubre de >578. en que ferWDro 
la íuceísion de dicho Eftado de Chelva á f, v A \ A' 
cho Don Francifco Ladrón de Pallas ? caía ? 8 ° r C ** 
dicho Don Pedro Maza , Marques de T * ^ contra 
el dicho Don Francilco, délos dichos D a0 T ° Va ’ hi í° 
Doña Ifabel Bonet , afsi por fu derecho 00 • ^ me » ^ 
por aver otorgado concordia , renunc;„f.j 0í>1 ? 5 como 

á dicho pleyto , mandándole poner en ° al P arec f 

dicho Eftado , al referido Don Francifco ^' e “ lon de 
antes que la toma fte, dieífe fianza de reftituyl\ ta '.’ 9 ue 
en cafo que por Sentencia del Juez Ecleñn/v° S rutoS ’ 
claraíie nulo, e íligitimo el dicho matrimonio d f pJ 
dres, los referidos D. Jayme, y Doña Ifabel Bone^ como 
parece por la dicha Sentencia , que fe pone á la letra ds 
pedimento de las partes , y es como fe figue. 5 

SENTENCIA A EAVO\ (DE DON FRANCISCO T Ai 
//^í,caía 28. pronunciada por la antigua Audiencia 
al 1. de OHiibrc de 1 578. 

26 35 ^^HRISTUS. Atiento , quod ex mentís 
33 V _>/ procelíus , & íignanter ex capi tu li s ma- 
,, trimonialibus in eo exhibitis , & pradentatis faéfis 
„ inter Don Petrum Ladro & yilanova , Vice- Comí- 
- tem 
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5 - tem de Chelva ¡ & D. Raymundum Ladro ejus fi-¿ 
Uum ex una, 5c Domnam Elviram de Pallas parte 
59 ex altera , occafione matrimonii contrahendi ínter 
, 9 didos D. Raymundum , & Domnam Elviram ,con- 
,, ftat didum D. Petrum de Vilanova donaffe , & tiw 
,,tulo donationis concefiffe dido D. Raymundo ejus 
,, filio Vice-Comitatum de Chelva , cum juribus , 6 c 
,, pcrtinentiis ejuídem , & ín dida donatione conten- 
,,tis,cum expreífo pado ,& Vinculo , quod fi didus 
9 D. Raymundus Ladró de Vilanova decederet quan- 
” documque r elidís filiis legitimis , 6 c naturalibus *, ex 
5 ’ dido matrimonio procrehandis , quod dida bona 
” donata venirent , & reverterentur filio primogénito 
* maículo didi matrimonii , 6 c fi didus filius mafcu- 
5 Jus primogenitus moreretur , quandocumque fine fi- 
? ’lüs ex legitimo matrimonio procrehatis , quod dida 
** bona reverterentur ad alterum filium maículum ex 
’’ dido matrimonio procrchandum , & fie de uno fi r 
lio maículo in alterum fuperviventem ufque ad uU 
,,timum ejufdem matrimonii contradi Ínter didos D.; 
Raymundum , & Domnam Elviram , 6 c cafu quo 
didus filius primogenitus didorum Raymundo , 6 c 
5 ’ & Elvira moreretur , cum filiis mafcuüs ex legiti- 
” m o matrimonio procreatis , quod dida bona reverá 
” terentur filio primogénito maículo , & fi ille more-i 
” rc tur , fub dida forma , quod dida bona reverte- 
35 rentur , & venirent ad alterum fuper viventem , 6 c 
fie de uno in alterum , ufque ad ultimum fupervi- 
” ventum de linea mafeulina , & morientibus didis 
” filiis mafcuüs, didi filii primogeniti didi D. Ray- 
mundi Ladro , fub dida forma , quod dida bona 
,, reverterentur filio primogénito filn fecundo , Nepo < * 
„ti di di D. Raymundi , moriente fub dida forma,’ 
,, quod reverterentur ad alterum filium maículum, 5 c 
„ fie dealiis filiis filiorum maículorum defeendentiurq 
hper lineam mafeulinam, & caíu quo omnes filii, & 

fi. 9 > 
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nepotes difli D. Raymundi Ladro , & aliorum abedfc 

35 deícendentium per lineara mafculinam morerentur, 
35 


35 

35 

35 

35 

35 

35 

35 

35 

35 

35 

35 

35 

35 


33 aut non ftabunt , quando bona prxdifta reverteren^ 
5) tur ad ipfos de quibus didus Vice-Comes in fu» 
ultimo teftamento difponerct , & ordinaret pro ut ia 
diftis capitulis matrimonialibus latius continenturad 
quae relatio habeatur ; conftat praeterea defuna» 
praediao donatore deícefilfe etiam D. Raymundum 
Ladro reliáis tribus filiis legitimis , & naturalibus 
„ ex diaa Domna Elvira uxore fuá , vidilicct D. Ro- 
gerio primogénito , & D. Jacobo fecundogenito , 8c. 
D. Balthazare tertiogenito , diaumque D. Rogeriui» 
deícefiffe fine filiis mafculis , & eadem caufa di£turmi 
5 , Vice-Comitatum , & dida bona vincular, nrrve^ 

, niffe ad didlum D.Jacobum Ladro fecun^l • 

& conftat diaumD. Jacobum fecundo „S cnitu ™* 
..ai D. Raymundi defcefiffe reliáis tribuí^" 1 ¿P 
„ culis legitimis , & naturalibus , videlicer iVnJ* 
„ Ladro primogénito , & D.Ludovico fecuní* Pe - d "* 
„& D. jacobo fecundo hujus nominis "d°genito, 
L conftat etiam didum D. Petrum Ladro dJ* 0 ^ 1 * 05 
,, liáis pluribus filiis mafeulis ligitimis , ^ Cell ft e 
„ bus , fignanter D. Petro Ladró , & D. Fran^r' tUf r '' 
„ dró , & conftat per mortem diai D. P etr¡ Ladri 
L ultimi , & aliorum filiorum mafeulorum difti d. Pe- 
„ tri Ladró fecundi diaum Vice-Comitatu m p ¿ rv e- 
í, niífe ad D. Francifcum Ladró , ultimum poíleíforen* 
„ diai Vice“Comitatus decefilfe fine filiis legitimis» 
„& naturalibus , & cum ad fuccefsioncm di¿ii Vice- 
„ Comitatus vocantis per mortem diai D. Francifci 
„ fe oppofuerint D. Francifcus Pallas , & D. Petrus Pa- 
,, lias , filii D. Jacobi Pallas , & Domnae Elilabethat 
„ Bonet , conjugum praeteníorum ,8c etiam D. Petrus 
„ Maza de Ladró , tamquam ad Nepos legiti mus , 8c. 
,, naturalis diai D. Raymundi Ladró primi donatario 
», Et conftat per diaum D. Petrum Maza de Ladra 


» 


folie 
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, f u \(íc prxtenfum , & allegatum díaos D. Fraticifcum^ 

’ & Don Petrum Pallas , non eííe natos ex legitimo 
matrimonio di&i D. JacobL , caque ratione non poííc 
’’ admitti ad fucceísionem di¿li Vice-Comitatus , & 
9 \ C a ratione moviffe littem , & cauíam fuper praeten- 
íis impedimentis di ¿ti matrimonii 5 ut praetenditur 
5 contra &i ínter diftosD. Jacobum, & DomnamElU 
55 fabeth Bonet , patentes diaorom D. Francifci , & D.’ 
5, petri Pallas corana officiali Ecclefiaílíco Valentino, 
” ^ { UC ce(ive fuitíe motam contentionem ínter Cu-, 
r íam Secular em , & di¿tam Curíam Ecclefiaftícam^ 
55 an eííet (upercedendum in praeíenti caufa fuccefsio- 
nis difti Vice-Comitatus , doñee effet finita caufa 
” d i¿ti matrimonii , & illigitimitatis praetenfe contra 
" diftos D. Francifcum , & D. Petrum Pallas: Et tan- 
95 dem fuiíTe Sententiatum , &declaratum perPvegiuro 
33 Chancellarium cognitioncm articuli incidentis in hac 
3 3 caufa íuper matrimonio , ut afferitur contraéto in- 
33 terdiftos D. Jacobum Pallas , & Domnam Elifabe- 
33 tham Bonet , an ícilicct fuerit contraétum di&urxi 
33 matrimonium, & íuper poflefsione, íeu quafi filia-, 
‘ 33 tionis, & legitimitatis diáorum D. Pranciíci, & Dj 
33 Petri Pallas ad Curiam Secularem , & fie ad hanc 
33 Regiam Audientiam pertinere * articulum vero at| 
33 ícilicct interdictos Don Jacobum Pallas , & Dom- 
” nam Elifabetham Bonet , propter prztenfa impediw 
33 menta allegata in diétis proceísibus potuerit jure con- 
33 trahi ad Curiam Ecclcfiaíticam pertinere , & quod 
3 *non íupercederetur in hac caufa vertente íuperdi- 
35 ¿lo Vice-Comitatu prout latius continetur in di* 
3 ' ¿ta declaratione publicata die vigeíimo feptimo Apri- 
35 lis millcíimi quingentefimi feptuageíimi íeptimi,ad 
33 qU am rclatio habeatur , & conftat d¡a 0 s D. Francif- 
3 , cum , & D. Petrum Pallás fuitíe , & e fle , in poílef- 
fione , íeu quafi filiorum legitimorum , & natura- 
79 üum di^orum D. Jacobi , & Domn«e Elifabethas Bo- 
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»» net , &■ dictum O. Jacobum Pallas eorum patretrt 
„ Tuiíle filiuoi legitimum , & naturalem D. Tacobi La- 

^ ^ J • _ ^ fecundogeniti dictl 

„ D. Raymundi Ladro primi donatarii , &confequen- 
,,ter didos Don Francifcum , & Don Pctrum eííe ¡n 
„ poffcsione , leu quafi pro Nepotum legitimorum,& 
„ naturalium didi Don Raymundi primi donatarii, & 
„d,aum Don Francifcutn Pallas, fe coneordalTc cum 
,, aitto Fratre luo fuper fuccefsione didi Vice-Co- 
„ mitatus prout in dida concordia Ínter eos fada die 
„ Auguftt anni , 57 6 . de qua apud a a a procef- 
„lus latius continetur : Et quamvis prztenditur di- 

„¿ um Don Petrum Maza , alterum opponentem elle 
,,ab Nepotem diai Don Raymundi , n r ¡ m ; j , •• 

„ per lineam mafcuhnam legitimam d ™ do 1 natarl '’ 
„ defcendentem , ex Don Baltha 7 ir„’r , natura > cm > & 

■„ genito , diai Don Raymundi & La< ^ r .° fi*i° tertl0 ‘ 
,, datur ad diaum Don Petrum Ma ^ / at ‘ one pinten* 
¿li Vice-Comitatus pertincre r** Ucce fcionem di- 

„per Judicem Eccleíiafticum co^ U ^ Uo ^ ec ^ raretuf 

,, Francifcum , & Don Petrum , non 5 ^ os D* 

„ naturales , tamen quia i n cafu ocurrenti^*" 105 *r 
„datn declarationem diéti Chancillarii ¿ pr °P ter dl ‘ 
viíionem fadam in Supremo Regio Con ... ‘ am P r0 ‘ 

oaobri, , 577. ciq« fi.it ptovifum omñ« írricute 

"7'*“ c * r “ . ¡ó 

„ SfrSof MÍIS 

„ Bonet , eííe repellendos , & íuper ¡ ¡ n . 

„terrogandos, ñeque examinandos teftes , e tiam fub 
„ modihcatione pofita in provifione in hac Regia Au- 
d.enua fada d,e 4 . menfis Junii i 577 . non S potc ft 

« í U P er dl£ta ■legmmttate , vel iljigitimitate p rxtc P „(a in 
hoc proceílu declaran y & fuperdiótis pr^tenfis im- 
pedimentis , íed folum f uper po( r e f s ¡ one ‘ ^ j¡ 

didi matrimonia , & diífa: ligitimitasis : Et conííat» 

< : „ quod 


35 

55 

55 

55 


55 

95 

95 

55 

55 

35 


^quodVicet pro partí d\&\ Don Francifci Pallasa prin- 
„ cipio fuiílet petitum , quod adjudicaretur , five diftus 
Vice-Comitatus 5 virtute diQorum vinculorum ta- 
„ menpoftea die primo Julii 1578. p cr diólum Doq 
5, Franciícum Pallas petitum fuit íimpliciter poffefsio- 
55 nem difti VicC'Comitatus íibi tradi ^ & liberan cuto 
55 ómnibus luis juribus , & pertinentiis prout latius in 
5, di£la íupplicatione , feu ícriptura poíita dic primo 
55 Julii continetur jíupradió iS5&aüis proceíTus meri- 
5, tis attcntis 5 & alias concluíionem in Regiam Audien- £ onduíkm de la 
# ,tiam faaam infequendo , pronuntiamus , fententia- ° uuencia * 

55 mus , & declaramus diélum Don Franciícum Pallas <3c 
5, de Ladró eíle mittcndum prout cum pr^fenti miti 
5,mandamus in poíTefsioncm dióli Vice-Comitatus , & 

5, omnium fruítuum 5 & emolumentorum , qu^ procef- 
ferunt ex difto Vice-Comitatu á die mortis ultimi 
5, Vice-Comitis 5ufque ad diem di&ae traditionis realis 
5 5 poíTefsionis 5 & quod tollatur íequeftrum íuper di- 
55 cío Vice-Comitatu appofitum non obftantibus pra> 

,5 tenfis 5 & allegatis per diélum Don Petrum Maza,!^ 

5, tamen proviío , quod antequam dictas Don Francií- 
5 5 cus Palias & de Ladro mitatur in poflefsionem dicti 
Vice-Comitatus 5& fruítuum , & cmolumentorurn 
55 ejufdem praeílet , & praítare teneatur idoneam cau- 
5, tionem de rcítituhendis didlis fru&ibus in eventum 
55¡nquem declaratum fit per dictum Judicem Eccle- 
5, fiafticum competentem eura Sententia in rem j u „ 

? dicatam tranfaéla , diélum matrimonium non fuif, 

5, íe legitime , & de Jure contraélum , & confe* 

5, quenter non elle legitimum 5 de naturalem diélum 
55 Don Franciícum: Neutram partes in expenfis con- 


a, demnantes. 

2 7 La dicha Sentencia fe confirmó por el Confeio 
de Aragón , con otra de 7 . de Odubre de i 58 , . en la P¡e Z . 4 . df D.Fr,„ 
qual íe declaro por deserta la Aplicación interpuefta vico Ladrón de 
por Don Pedro Maza ; y aviendofe propueíto las fungas, ^ 


I 


/ 
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comofe prevenía en dicha Sentencia , entreoíros que fe 
PIcyto de mifsio dieron por fiadores por Don Francilco Ladrón de Pallas, 

i54.B! elM0D,f0L ^ uc a Don J a Y me » ca ( a 2 7 * y no íe duda entre las 
} * partes * fuelle efte el que otorgo la dicha fianza. 

A mas de lo hafta aquí expreíTado,continuando dicho 
D. Antonio Pallas en alegar diferentes medios, para jufti- 
ficació de fu demanda, propone también diverfos hechos, 
como queda dicho , refiriéndole á los inftrumentos que 
prefenta , y á otros que prefento en el juizio de mifsica 
en poffeísion , que figuió en el Real Coníejo , que íofl 
los íiguientes» 

28 ITh teftamento que de Don Jayme Pallas el 

Ffta en el Pleyto _ 12j mayor, c¿/~4 2 8 .que otorgo ante Felipe Mar- 

de mifsion en pof ti, a los t 1 *deOdlubre de 1 5 50. en que inftituvn nnrftíl 

ícfMon en la piez. heredero , al dicho Don F r ancifc 0 Pallas K;* í • ! 

que contiene di- y natural , lus hijos mayor , y defendientes h ® \ 

cho Plevrode D. otro 5 y en falta de ellos , aí dicho D p Pr | r uno 9 ^ 

fol.158. ’ bien apellidándole íu hijo legitimo, y oatur,! 11 

dolé a la luceísion , de la miima manera m, ’ ■ llaman ' 
en Don Francilco; y en falta de los delctrírr avia j lc ^3 
tos, llamo dicho Don Jayme Pallas ; ee ? 

fion de fu herencia , á Don Ramón Pallas , C(1 /* 3 " 

del dicho Don Jayme Pallas ,ca/a 27. y los delc^ndién' 
tes de aquel» 

29 En efte mifmo teftamento dexa d ufufrutode 
fus bienes á Dona Ilabel Bonet fu muger, y en otra c lau- 
fula dize afsi : Doy , y aiigno en Tutores , y Curado- 
res de los dichos hijos , y bijas mías , que íerán en menof 
edad, conftituydos á la dicha Doña líabel mi muger, 
y al referido Don Jayme Pallas mi hijo , de efta foini^ 
Que dicho Don Jayme no pueda adminiftra r n ¡ en- 
tremeterle en cofa alguna , íin la dicha Doña Ilabel 
mi muger, continuando en otras claululas ,que no Ion 
delaílumpto. 

30 El qual , y las clausulas de el fue Tacado de un 
traslado , que del milmo íe hallava en el Pleyto intitu- 

' ía- 
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U¿o*. Primera parte del procedo de Don Pedro Maza 
y Ladrón , contra los Nobles Don Franciíco Pallas y La- 
drón , y Don Pedro Pallas y Ladrón hermanos > el qual 
pleyto eftava autorizado por Jayme lnfa , Efcrivano de 
la Real Audiencia de efta Ciudad, fi bien no íe hallava 
en las notas del dicho Felipe Marti ,> por cuyo motivo, 
a pedimento del dicho Don Antonio Pallas , y por auto 
de uno de los Alcaldes mayores de efta Ciudad , de 2 $ . 
de Junio de 1 7 10. íe mando á Hermerigildo García Ef- 
crivano , regente los Protocolos de dicho Felipe Marti, 
íacaífe las dichas clauíulas, como eftavan en dicho Pley- 
to , y Fe puíielíe en las notas del dicho Felipe Marti , de 
la qual copia, dicho García libró el traslado , que prefen- 
tó el dicho D. Antonio Pallás en el Pieyto de milsion en 
poiíeísion de dicho Eftado. 

i ? l 


ue — * 

E L teftamento otorgado en la Villa de Chelva, 

por dicha Doña liabel Bonet , en 19. de 0 * * 

Abril de 1582. en que mandó á Don Jayme Pallas, Don 
Pedro Pallás , á Doña Franciíca Pallás y de Margarit , y 
¿ Doña Angela Pallás y de Santa Fe , fus hijos , t hijas , y 
del dicho Don Jayme Pall ás , íu difunto marido , cin- 
co lucidos por parte, y por legitima 5 y por todo qual- 


mier 


drecho que en fus bienes les pudieííe tocar , o 


cretario del Bra^o Militar de la Ciudad, y 
Reyno de Valencia , fu fecha de 20. de Julio del año 
jjio.cn que dize : Que aviendo vifto los libros de las 
Tuntas del dicho Filamento , y Bra^o Militar del año de 
¡e¡±z. y losíubíiguientes, donde leeícrivian los Ca va- 
lleros Nobles , que intervenían á ellas , (e halla eícrito, y 
notado el nombre de Don Jayme Pallás , mayor , y me- 
ior,deídeel referido año 1542. halla el de 1550.cn 
fta forma, notándole , que concurrían Don Jayme Pa- 
llás mayor , y Don Jayme Pallás menor, certificando, 
$1 que efta dife reacia era la que folia diftinguir el padre 

del 


ñor 
e 


I 3WI 


^ z -y T]sJa certificación de Don Jofeph Orti, Se- Fol. 374 

■ I • 1 1 t-» % i-i- 1 , i-j 


*. . ■' ¿ -x 


Fol. 146 


Fol. 139, 


«S 

¿el hijo , quando eran de un mifmo nombre , y apellido 1 
y podian concurrir á un tiempo ; y profigue diziendo eá 
d.cha certificación que no le efcrivian otros fin tener 
la referida calidad de Nobles : Que Don Jayme Pallas 
menor en 24. de Mayo del año , 547. f ue U no délos 
quatro Nobles que fe nombraron con poder de hazer los 
memoriales para procurar en l as Cortes convocadas ca 

circunfiancia , que en la ultima vez que íe^nomV? C ° n n 
jayme Pallás en el ano 1 5 50. era conla calidad^™' 3 
brarle menor , y deíde eñe afio en adelante v "rM 
continuava el nombre , ni palabra de menor * n ° C . 
vezes que fe le nombrava. > e U todas I# 

3 3 T certificación dada a 

vj Antonio Pallas , con fecha d Cnt ° ¿e 
de íyi 5. autorizada por el Secretario p 9 ‘ de A g oíl(> 
tonio Ador , Comendador de Villar! u An- 

te en San Juan délos Pannetes , déla R ]^° 5 ^ Prefiden- 
de Jerufalen , enquedize ; Qj e en vfin!'?". de S< J Ua0 
vas ( que no le exprelfan en efte certifi c de l as p ruc ' 
confiado de! origen , y Nobleza de Don F ° ^ ,P° r avet 
cafa 57. hijo legitimo, y natural del Uuftr^k 0 Pal,ÍS 
Pallas , y Doña Leonor de Guzman , cafa , ° r ° n J ayfflC 
do fin diípenfa alguna, y tomo el Habito A^'r-^ admlt1 ' 
dicha Religión de S. Juan de Jerufalen. av alleroefl 

34 f~X Tra certificación, que la autorice t» 

VJ de Sefpedes , Efcrivano de Cam° ??r° 
fejo de Ordenes , en que certifica : Que á D* n’ °n 

Pallas , cafa 44. f e ] e d,6 el t ¡ tu | 0 de Caval) ° n £ieg 
den de Calar» va , y Habito de ella , en el año , ¿ l fin 
•difpenfacion alguna ; en cuya certificación cftá puefta 
la genealogía del dicho D.Diego Pallás, á quien le le con- 
cedió dicho Habito, empezando á contarle dicha ge- 
nealogía deíde Don Jayme Pallás, cafa 27. que ‘ cra J 

Abuc- 


¿9 

Abuelo paterno ,ha(la el dicho D. Diego , por la media- 
ción de D. Ramón Pallas íu Padre. 

^ - ✓"^VTra certificación delTribunul de la Inquifi- 

\^/ cion de eíla Ciudad , de la familiatura de 
Don Ramón Pallas , cafa 36. que ala letra , fegun lo pi- 
den las partes , es como fe ligue. 

Certifico el infraeferito Secretario del Secreto del 
Santo Oficio de la Inquificion de V alencia : Que avien- 
do recorrido los ligajos de informaciones aprobadas de 
limpieza de íangre , cuftodidas en la Camara del dicho 
Secreto , encontré en el ligajo numero 3$. las que íe hi- 
cieron en aquel Tribunal el ano de mil quinientos oche- 
ta y ocho , como para familiar del Santo Oficio , de las 
genealogías, naturalezas , y limpieza de íangre de Don 
Ramón Pallas , Cavallero del Orden de Montefa, y Dona 
Juana Penarrcja íu legitima muger , y reípe&ivamente 
de fus Padres , Abuelos Paternos , y Maternos , al tenor 
de íus genealogías, que íe prefentaron como fe ligue. 

Don Ramón Pallas , Cavallero del Habito de M01H 
tefa , natural de la Ciudad de V alencia. 

T A D R E S. 

Don Jaymc Pallas, natural de Valencia , y Don| 
Leonor Guzman , natural de Alarcon en Cauilla. 

ABUELOS <P AT E^NOS. 

Don Jayme Pallas, y Dona Ifabei Bonet , natura -4 
íes de Valencia. 

ABUELOS M AT ERNOS. 

Don Luis Guzman , y Dona Iíabel Bargas , na turale$ 
de Alarcon en Caftilla. 

muger (del pretendiente. 

Dofia juana Peñarroja , natural de J a Ciudad dq 
Valencia. 

<P A !D ^ E S. 

Juan Gerónimo Peñarroja , y Doña Juana Vilano- 
} naturales de dicha Ciudad de Valencia, ' ’ i 

§ yíBUE-j 


íol. 
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"¿suelos paternos. 

Felipe Peñarroja , Comendador de Chriñus , y 
Doña Angela V allterra , naturales de la dicha Ciudad de 
Yalencia. 

abuelos maternos. 

Don Calcetan de Vilanova , y Doña Catalina Mar* 
CO , naturales de la anima Ciudad de Valencia 

Y que hechas, y recibidas dichas informaciones ai 
tenor de dichas genealogías , y f egU n eftilo del Santo 
Oficio , fueron viñas , y aprobadas , y dadas por bue- 
nas , y bañantes , para que el dicho Don Ramón Pallas, 
Cavallero del Habito, y Orden de Montefa nudielfí 
fer familiar del Santo Oficio de aquella Inquino,, pal 
los Señores inquisidores Licenciado Don Pedro r * ’ * 

Licenciado Don Pedro Pacheco , eftandoen a 0 °° • 
de feis de O&ubre de mil quinientos ochenta U ^ lenCl3 ' 
Que en confequencia de dicha aprobé V ° cha 
tomo poífefsion de íu oficio de familiar 1 ^ Ur °’ ^ 

Ramón Pallas, á veinte y fi c t e de dicho 6 °‘ C ^° Don 
. Y para que de todo lo íufodicho confié' j 1 
venga , a ínñancia , y pedimento de D 0n a • ^ 
lias y Ladrón , Regidor perpetuo de efta Ciudid° m ° ^ 
Nieto , que dixo fer íuyo ; y por mandado de ]’ Va- 
res Inquiíidores Licenciados Don Jofeph de 1 »°/- r 
fio , Don Salvador Matheu y Villamayor, y Dq„ 

de Eulate y Santa Cruz , con auto próvido e l dhrdeoy 
al pie de el dicho pedimento , doy el prefente tefti- 
monio firmado de mi mano , y leñado con el Sello 
del Santo Oficio, en la Ciudad de Valencia , i trein- 
ta dias del mes de O&ubre del año mil fetc’cientosV 
diez y íiete. 

- £>0ñ. ©OH Jo / tph Fernandez de 

Mar mamila Secretario. 

3 6 T TNa Carta original preíentada en el dicho 
L/ Pleytode mií s ¡ 0 n en poífefsion por parte 
de dicho Don Antonio lillas, en que confia por 'ella, 
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que en 30. de Marco del año 1585. fue convocado D. Carta Real, fox- 
Jayme Pallas por íu Mageftad , deíde la Ciudad deZa- 33. que ella en 
ragoqa , con el tratamiento de Noble , para que áísif- los íeis 

tielíe á las Cortes que avian de celebrarfe en la Villa de q ue una^ieza 
Mon^on , lugar deftinado para ello) en el día 20. de v inierondeiCó- 

Mayodc dicho año i 585. c *°‘ 

37 El teílamento otorgado por el Conde D. Jayme 
Seferino Ladrón y Pallas, ca/a 3 8. en q funda Mayorazgo 
de fu herencia , á favor de fus hijos , e hijas , y de todos 
íus defendientes , y a falta de eftos quiere que fuceda 
en todo lo dicho , y en la Caía de Chelva , el pariente 
fuyomas cercano, que entonces dize era Don Diego 
Pallas de Guzman , al parecer , cafa 44. expresando era 
íu Sobrino, y Cavallero del Habito de Calatrava j y que* 
también fucedieffen fus hijos , y defendientes legiti- 
mos , en la forma que dexava dicho de Dona Blanca 

Doña Maria íus hijas , y defendientes. ^ 

38 De la propia forma fe vale Don Antonio Pallas, 
del mandato , ó provifsion de la Audiencia pallada de 

28. de Abriré ,578- en que fe le mando íal.r de Chel- p , e ^ 

va á Don jayme Pallas , para recibir los te igos 197. 19S. y 20 <. 
Pleyto fobre la (ucefsion en que fe le dá el tratamien- 
to en el defpacho de Don Jayme Pallas i y avIC " d ° 
palTado de Chelva al Villar , íe prelento ante la Juf- 
ticia de eñe Lugar, quien le dio el de lluftre . y al fo- 
leo 205. confia , que aviendofe presentado ante el Re- 
(rente de la Real Audiencia , le dio tile el tratamiento 

¿c Noble. 

A mas de los inftrumentos que aquí van referidos 
que citan en los Pleytos de miísion en polleísion, 
que figuió Don Antonio , y antiguos , que han ocu- 
rrido fobre la fucefsion del Eítado , cn la nueva de- 
manda de propiedad , le añadieron por el mefma 
Don Antonio , c[ j prueva de la dicha legitimidad 
de Don Jayme Pallas , ca/a 27. los íiguicntes tam- 
bién. 

Una 


Pleyto de pro- 
piedad, fol.5 . 


M 8, 


J1 

59 T TNa efcritura facada en virtud de ñuto de 
uno de los T ementes de Corregidor de ci- 
ta Ciudad , por Vitorino MiUera , regente los Protoco- 
los de Diomíio Gerónimo Climent , que pafsó ante eftc 
Eí’crivano, á los 20. de Junio de 156$. que reíulti 
por ella, que Don Jay me Pallas , con el motivo de fet 
convocado para Goitcs Generales de Mon^on , para el 
día 14. de A godo de dicho año 1563.a las quales no 
podia afsiftir períonalmente , por algunos negocios que 
le avian ocurrido , por lo que conftituyó poAu Procu- 
rador , al Noble Don Pedro Pardo de la Caña , para que 
en nombre del dicho Don Jayme Pallas , pudlelle aísif 
tir a dichas Cortes , y tratar de los negocios concer- 
nientes en ellas , con lo incidente , y dependió* . 

¿o teftigos a efta efcritura el Noble D. ] 0 { c k j * a 
telvi , y el Magnifico Juan Ferrandis de SotrF ^ \\ 
ros habitadores de cita Ciudad. * Cavauc - 

40 Tí TNa certificación que la da n 
l í Valiienochcs , 4 , «„* ' 

ltdades de día Ciudad , y Reyno de Vale.,.- * nC Jt] 
cha de .o. de Noviembre de' ,,7,. e7£" ’ ““ct 
Que entre los libros, y papeles de dicha Secretaria , fe 
encuentra uno de foleo entero , con cubiertas que fe in- 
titula: Infeculacion de Nobles ,Cavalleros, y Genero- 1 

fos , para los forteos de los oficios de Diput a ft os clava- 
rios , Adminiílf adores, Contadores de la antes Genera- 
lidad deefte Reyno, que tomo principio en el año de 
i 5 1 ' • y q ue por autos de Corte concedieron fus Ma- 
geftades á los Eftamentos de dicho Reyno la propofi- 
ciondeperfonas duplicadas , para la Infeculacion de di- 
chos oficios : Y queá las fox. i$ i. fe encuentra la que 
hizicron en 1 5. de Febrero de 1 574. dichos Eftamentos 
a íu Mageftad , en que entre los Nobles que fe habito* 
jron , fue entre otros á Don Jayme Pallas. 

-41 Y TLtimanaente, a otra efcritura certificada 
\J por Hermerigildo García , regente lo& 

Pro- 




protocolos de Felipe Marti , 1 a qu al pafso ánteefteEf- 
crivano , á los 4. de Mayo de 1565. en que Don Gal- 
par de Marradas , Lugar-Teniente General de Teíorero, 
íubftituyoel empleo de tal , iubrrogando en fu lugar 
áDon Jayme Pallas, dándole el tratamiento de Noble, 
quien accepto dicho encargo , para exercerle duran- 
te el beneplácito , y voluntad del dicho Don Gafpar 
Marradas. . 

De la demanda , y de todolo que en ella fe expref - 1 
ía , fe dio traslado al Conde del Real, por quien , aun- 
que (e contefto , fue fin alegar cofa alguna fundamental, 
lo que hizo defpues corriendo el termino de prueva en 
la petición del num. Deforma , que como fe ha di- 
cho , fe recibió dcíde luego el f'leyto á prueva , por el 
termino de la ley 5 y aviendo ya empezado á correrle 
también á la dicha Doña Angela Ladrón , por aver en- 
tonces ya conteftado ( lo que defpues fe dirá ) fe dio. 


/RtlCULO INTRODUCIDO TOR <PaRT B DEL 

Conde del ^eal 5 [obre que fe facaffin unas declaraciones dq 
un Tleyto archivado en el Archivo del Real Dalacto^ 
que nuevamente auria Venido d 
fu noticia . 


42 TYEticion por parte del Conde en el dia onze p 

de Mar$o del año 1722. en que exprefsó* íffl? 0 ” en T uá 
que á fu noticia avia llegado, que en el Archivo de la por parre deiCó- 
Real Audiencia de efta Ciudad, f e hallava una copia í cdd Real, para 
autentica, y fee faciente firmada por jaymelnfa £í- Te 

crivano á los j t ■ de Ottubre de 15b!, q ue conftava de te ^'g°spor tefti- 
85 2. fox. cuyo titulo era: Teftigos preíentados por D. ^^unPley 

Pedro Maza Ladrón , contra Don l’edro , y Don Francif- el Real Palacio" 
co Ladrón de Fallas , tercera parte , letra P. num. 4 1 6 ^ ue nuev “ mente 
délos Pleytos de la Real Audiencia ; y que ' á j os ‘ dere ; 
chos del Conde convenía, ei que con citación de ] as P. de proprie- 
parres litigantes fe le JibrafTen dos, ó mas copias de j a dad « f °Mi- 

X - de. 


declaración de Miguel Adrián, fobre el interrogatorio 
quarto de los prefentados por Don Pedro Maza , en di- 
cha copia archivada , como tam bien de la pregunta lex- 
ta de las preíentadasen la miíma por Don Francifco La- 
drón de Pallas, y de las declaraciones que hizieron íus 
teftigos , y también de qualquier inftrumento, recaudo, 
ó declaración que en dicha copia íe hallare , y por efla 
parte fe pidiere , como á conducente á efte Pleyto de 
propriedad de que fe trata anualmente. 

Por lo que concluyo pidiendo , fe I e mandaífe ¿ 
Archivero de dicho Archivo, que con citación de hs 
partes , y íatisfecho de fus derechos , librafie las copia* 
que efta parte pedia, íeñalando^áfca la faca dias, y horas, 

<PET1CI01SL ©fí (DOH JKTONIO VALLAS £>£ 
23. de Marco 1722. en que contradixo L r j 

dichos teftimonios m de 


. NOTA. 

Petición de Don 
Antonio Pallas en 
que contradize la 
íaca de los tefti- 
monios, y inítru- 
mentos que pidió 
el Conde en el 
antecedente pe- 
dimento, y íe po- 
ne el articulo por 
aver querido las 
partes fe dixefle 
lo que por una, y 
otra Te avia alega 
do en el,foL73. 




pOr parte de Don Antonio Palias f e C0Dtra< & 
xo la laca de dichas declaracinn • a ¿ 
mentos, diziendo: Que fe devia declarar ^ Y 
gar lo que pedia el Conde , felpéelo de no ConftTqÑí 
la íupuefta copia archivada melle verdadera ] l\ 1 
feefaciente , ni que fe huvieíTe facado de losoriginate 
autos , precediendo íolemnidades devidas , y p or d £Í- 
crivano de ellos , 6 otro en íu lugar , que efto f e juílifica- 
va pues el todo de los autos originales , de donde le fu- 
ponía facada dicha copia, folo tenia dos partes ,e inti- 
tulándole tercera parte la archivada , devia n confiar lo* 
originales de quatro partes, por no incluyrfe en la ar- 
chivada la Sentencia , que al parecer lobre ellos fe pro- 
nuncio , y el no hallarle el proceílo original archivado, 
y dezir loeftava dicha copia de probanzas 5 afian^avá 
mas lo referido j pues lo q ue 1° a ^tia archivado legíti- 
mamente , aurian lido los autos originales , defpucs de 
fenecidos ellos , quando paliaron por apelación al Real 

Con- 


Confeso de Aragón , pero no la fupuefta copia 5 y de et- 
to fe hallavanota en la tercera parte de los autos /inti- 
tulados de mifsion en poifefsion , feguidos entre Don 
Francifco Ladrón , y la Condeia de Sinarcas. Y porque 
dichos autos originales fe huvieron de facar maliciofa- 
mente de dicho Archivo , poniendo en íu lugar la pre- 
tendida copia defeóf uofa > con algún vicio , iin conte- 
ner la Sentencia , que en dichos Plcytos recayó, qui- 
tando de los milmos las probanzas verdaderas , y otros 
inftvumentosquefaltavan. Y porque en confirmación 
de lo deducido hafta aqui , íe dcvia tener prelente , que 
los dichos autos originales de donde íe fupoma lacada 
dicha copia archivada , fe avian íentenciado en la Au- 
diencia pallada , en el primer día de 0 ¿f ubre de mil qui- 
nientos fetenta y ocho , y defpues en el dicho Real Con- 
fejo de Aragón , en fíete de Octubre de 1 5 8 1 . y la di- 
cha copia archivada íe luponia facada , y fignada en 
treinta y uno de Deziembre del miímo ano 1 ^ 8 i. Yj 
por configuiente , deipues de publicada la dicha Sen- 
tencia del Coníejo en día folemne,y feftivo, como lo 
era el fin del año 5 y a tiempo en que las partes litigan- 
tes no neceísitavan de ella : y era digno también de te- 
nerte nrefente, que quando murió D. Gafpar Ladrón y 
Pallas , cafa 52. del árbol preíentado por efta parte ( co- 
mo queda advertido ) le fucitó Pley to por fu muerte por 
Don Francifco Ladrón , cafa 59. pretendiendo la lucef- 
fion de dicho Eftado de Chel va, apellidándote único des- 
cendiente agnado varón del Vinculador 5 y á efte tiempo 
el referido Don Francifco litigante 5 ( y que confia en los 
autos , que obtuvo Sentencia a íu favor en dos de Setiem- 
bre de’ 1 666. ) íe hallava Archivero del dicho Archivo 
de efte Real Palacio $ y ya también en el año 1663. que 
fue quando fe hizo el primer inventario de los Pleytos 
de dicho Eftado 9 y era creíble, que dicho Don Francif- 
co Archivero , y principal intereíado en excluir de la 
fuceísioná Don Jayme Palias , cafa 2 7. de quien defeen: 


dia 


7 6 ,, 

diaefta parte de Don Antonio Pallas , pudo introducir 
con vicio la dichacopia que fe hallava en el Archivo, 
quitando de ei los autos originales j añadiendofe á efto 
el aver la Audiencia paffada luípcndido del exerciciode 
Archivero á dicho Don Franciíco , por fer intercedo en 
el Pleyto déla fucefsion de dicho Eflado , y era hombre 
a (luto , fagas , e inteligente en negocios , como lo acre- 
ditavael empleo que tenia de tal Archivero , y que te- 
nia inteligencias fobre efta fucefsion , con el Abuelo del 
a&ual Conde del Real, caja 5 5 .pues concordo con fu hija 
Doria Angela Ladrón, cafa ó^deveríe dar reciprocamen- 
te treinta mil libras, el que ganare el Pleyto al que le 
perdiere de los dos : y porque el dicho Conde del Real, 
Abuelo del a&ual , era también hombre aflato cau- 
telólo, pues pendiente el Pleyto , q ue /' n ? <• a 1 
año 1655. por muerte de dicho Don Galo Ucito en e * 
zimo fuceflor, luego que murió el inrnecf ^ ac ^ ron ^ e " 
que fue el dicho Don Francifco Ladrón c /^ tQ ^ uce ^ or ’ 
pues de aver muerto también Don Ifidro P ^ 

del dicho Don Antonio, y quedando allas ’ 
quatroahos,á los^.deMar^o de 1668 ^ C - n ec ^ 
do por la entonces Tufticia Civil , queavL> aV * a °bceni- 

dad , una información , lin citación de parte ta 

fe tu vieífe memoria en lo venidero , querierH ^ aia 

averfeoidodezir : Que dicho Don Tayme 
. o • , , > r> - ir u 1 n J y iC A ^Ilas , ca i 

(i S. avia robado a Dona llabel Bonet , caía 1 o A 1 a ? 

ac iu primer marido ; y que mediante eft e rapto vivió 
con ella muchos años, procreando á Don Jayme Pallas \ 
cafa 27. viviendo aun dicho Domingo Matheu y e fto 
lo avia executado dicho Conde del Real , contravinien- 
do á la Sentencia pronunciada por el Juez de competen- 
cias, fobre la nulidad del matrimonio que contraxo di- 
cho Don Jayme Pallas con la referida Doña líabel Bonet; 

cuyas diligencias sísi pra£Hcadas , manifeftavan el cau- 
telólo proceder que el dicho Conde , Abuelo del 
aílual , tenia , aprovechándole de las ocaliones que 

dií- 


dífcurria mas proporcionadas , para el logro de fu fi n: 

Y mas, haziendo refleccion a que dicho Conde auria 
íido cafado en primeras Nupcias , con hermana de di- 
cho Don Gafpar Ladrón , dezimo íuceííor , cafa 52. por 
cuya muerte íe diíputava la luceísion , fiendo aquella 
Nieta de los referidos Don J ay me Pallas , y Doña lfabel 
Bonet j y fin embargo de ello , por el anelo á la fucef- 
íion de dicho Eftado , avia hecho dicha información, 
contra todo derecho , y cautelolamente 5 y porque los 
exprelfados autos originales de donde fe fuponia faca- 
da la copia , deviendo permanecer en e\ Archivo de eV 
P v eal Palacio, fe encontraron en poder de Miguel Co- 
rachan , Efcrivano de la Audiencia pallada , quien avia 
lido privado de intervenir por Eícrivano de dicho Pley- 
to , por íoípechoío , e interefado , aísi á la parte del 
a&ual Conde del Real , el qual continuó dicho Pleyto 
{obre la fucefsion de dichos Eftados , por muerte de di- 
cho Don Gaípar Ladrón , dezimo íuceííor 5 y que fia 
embargo que á dicho Corachan fe 1 c mandaron entre- 
gar los P ley tos al Efcrivano nombrado en fu lugar , cito 
no obftjnte avia detenido en fu poder los originales, que 
l>on Pedro Maza , Marques de Terranova , cafa 3 9. fi- 
guio con los dichos Don Pedro, y Don Francilco Pallas, 
ca r as 2 g.> 29. de cuya parte de autos fe dezia era la 
copia archivada : Y porque aviendo pallado dichos au- 
tos á la Efcrivania de Pedro Seise , tocantes al dicho Ef- 
tado , ocultando Corachan los que quedan expresados, 
fe dexava fin duda, que las hojas que faltavan en Ja pri- 
mer pieza de autos originales , feguidos entre D. Pedro 
Maza , Marques de Terranova , y los dichos Don Fran- 
cifco , y Don Pedro Pallas , fueron maliciofamente qui- 
tadas. Y porque ellos hechos , y el aver Gabriel Hu- 
giict , como a Procurador del aftual Conde del Real 
entregadofe de la dicha primer pieza de autos origina- 
les , tomándoles de Jofeph Seise, hijo de dicho Pedro 
Seise ) Eícrivano que avia lido de ellos ? á los 25, (fe 

y 


7 S 

O&ubre del ano 1715. con el pretexto , o motivo de 
repartir á uno délos deCamara de efta Real Audien- 
cia , dexando recibo de ellos , fegun conftava por el 
teftimonio que efta parte preíento , á cuyo tiempo fal- 
tavan en dicha primer parte del Pleyto , defde la fox, 
517. haftalas 689. como lo acreditava el recibo que 
contenia dicho teftimonio 5 y fin embargo de ello, def- 
pues en el año 1716. al tiempo de remitirfe el mefmo 
Pleyto al Confejo Real deCaftilla, fe avia encontrado 
el que faltavan otrashojas mas, qhazia prefumir , que 
unas , y otras fe abrían quitado por la parte contraria? 
y que en las que faltavan , confiftian las probanzas da- 
das por dichos Don Francifco , y Don Pedro Ladrón de 
Pallás, y que el dexar folamente en dicho Plevto las 
probanzas de dicho Don Pedro Maza , Marn u ' cs ¿ c Tc-* 
rranova , fue para que qualquier pretendida • 
pudiera compulfarfe con el verdadero ori s ¡ n ?i°f ’ 3 ’ ira 

que en ningún cafóla linea del aftual DonAntónioV 
llas tuviera noticia de fu derecho ; y p orque todo ]o 
referido , y el aver fido Don Ifidro Pallás , p acire de D , 
Antonio, hombre fumamente abftraydo del comercio, 
defcuydado en fus cofas , accidentado , y fi n r Uce fsion, 
hafta los últimos tercios de íu vida avia fid 0 caufa de 
ignorar fu derecho , y no averie deducido en jufticia* 
en los pocos años que avia vivido en la vacante , que 
ocurrid por muerte de dicho Don Gafpar Ladrón, de- 
zimo (uceííor , y aver también dicho Don Antonio Pa- 
llas vivido deíde edad de 17. años en la Ciudad de Se- 
gorbe , y quando bolvio a efta , íe figuia entonces el 
Pleyto en el Supremo Confejo de Aragón , cuyos mo- 
tivos le impidieron el deducir fu preteníion. Y porque 
délo dicho hafta aquí íe perfuadia, no legal, y verda- 
dera la referida copia archivada? y por ignorar efta parte 
lo que de ella fe pedia, por no expreífarlo la de el Conde 
del Real , y en eftos términos no tenia lugar la generali- 
dad en que fe pretendían facar dichos inílrumentos , y, 

pro- 


probarlas, por eftar ya juzgado qualquicr hecho , 6 
excepción deducida, y alegada en aquel Pleyto *, cuya 
excepción de cofa juzgada le oponia para los fines, y 
efetos que convinieflen a efta parte , proteftando la 
copia , o copias que fe peaian , con referva de íus 
derechos. 

Concluyendo , fe mandaííe declarar , no tener lu- 
gar lo que pedia dicho Conde del Real , en el citado íll 
pedimento de onze de Mar^o mas cerca pallado. 

A ÍD FE $¡JT ENCIA. 


*44 A Lgunos de los hechos deducidos en eftepedi- 
mentó, íe alegan con refleccion, aloque 
refulta pordiftinétos ramos de autos , que en diferentes 
tiempos íe han feguidoen la Audiencia pallada , Conlejo 
de Aragón , y R ea l ladilla , por los pretendientes de 
dichos Eftados de Chelva , y Sinarcas , de que ya va 
harta aquí hecha mención > pero los hechos que condu* 
cen á lo que contiene dicho pedimento , y k)< ^propios 
del articulo, íe expreíTan , los que confta de ellos en la 

forma figuiente. . . . , ' r 

por lo que mira a los autos originales, de donde le 
fuponees la copia archivada , y que fe intitula tercera 
parte , folo confta de la primera por copia , de la fe- 
cunda por original, y no confta aya otras partes, ni 
ramos masj cuyos autos fueron feguidos en la Audien- 
cia pallada por Don Pedro Maza, Marques de Terra- 
nova, y los dichos D. Francifco, y D. Pedro Pallas. 

a 6 Por lo que fe dize , que cftos autos eftuvieron ar- 
chivados defpues que pallaron por apelación , y por 
copia al Supremo Confejo de Aragón , confta , que en 
otro ramo , que fe intitula copia , tercera parte del 
Pleyto de miísion en poífefsion , feguido por Don 
Francifco Lladron , cafa 59. con la Condcía de Si- ^/dentrnTc" 
narcas > y otros , que en el íe preíentaron diferentes c nuncia,foi.n47 

inf- 


«So 

inftrumentos , copia délos qualesfe Tacaron cnefte,ck 
otro íeguido en la Audiencia pallada , que eftava ar- 
chivado en ella, en el Pveal Archivo del Real Palacio, 
intitulándole primera parte del Plcyto íeguido entre 
partes, del dicho Don Pedro Maza y Ladrón, contra 
Don Pedro, y Don Francifco Ladrón y Pallas, cuya copia 
íe lupone lacada en el dia 5. de Abril de 1578. 

47 En comprobación , que los dichos autos de donde 
fe lupone es la copia , fe íentenciaron primero en la Au- 
diencia pallada, y delpues en el Confejo Real de Ara- 
gón , en los dias primero de Oólubre de 1578. y fíete 
de Octubre de 1581. Confta por las dos Sentencias que 
eftan prefcntadas , la primera , en el ramo de mt™ ’ ruie 
fe figu io en el Confejo Real de Caftilla - y j a ° S ’ *« » I 

T0x.i04.yf0x. quarta parte délos autos, que formo 1 

stass «*• <-*» • u jichi cí¿r¿° «»• 

4-pattc. otros : y en quanto á que U conii «. ^ lt)a fcas , J 

da, fea la fignatura que tiene del arc ^ l ! a ' 

confta de ello en eftos autos por c i U tlrnocíe ' 
num. 5$ , que eftá al fol. , lo . dcl tc »imomo (W 

te de propiedad 5 y que el referido Don F^ ÍO corrKÍI " 
dron, cafa 59. fuelle Archivero de ] a 
cia paffadá, (c á articulado por D. Antonio Ct \ 
ta pe lu interrogatorio, donde íe dirá fo cu* a t b 
teíiigos, y q fe le huvieíle iuípendido de cft e empleo por 
interefado en la íucefsion de dicho Eftado no coíh- íi 
confta déla información que íe dÍ2e por Don Antonio 

«W en' el K l ff* ' Pf l T r h * / Uft ' CÍa 5 VÍ ’ ? avia efta C.V 

del Conlejo Real dad > cl Abuelo del actuai Conde del R ea | ^ p (n c ¡ tJ . 

fol.52. cionde parte, a los ió. dcMur^ode t66 8. que fe di» 

también. 

48 Se alcga,dc que Miguel Corachan era Efcrivano de 

Y confta que H11- los Pleytos , (obre dicho Eftado , en la Audiencia pafla- 

dotdeícsdedéi ’ Y ft ue P or íofpechoto , e intercíado , alsi al Abuelo 

Real aítual. del a¿tual Conde del Real , te le aúnan quitado de lo 

oficio dichos Pleytos j lo que confia es, que de dicho Co* 


Si: 

rachan en\a fegunda , y tercera parte de autos , intitu- 
lados de mifsion en poffefsion de dicho Don Francisco Confia de las di- 
Ladron de Vilanova ? cafa 59. con la dicha Condeía de Agencias, fox.907 
Sinarcas , y otros, íe hallan algunas diligencias exe- ‘b 1 Pl ^ l ° 
curadas en ellos , que la ultima es del día 8. de 
Abril de 1658. Pero también íe halla en dichos au- 
tos , que íe adluaron también otras peticiones , y 
diligencias «ante otros Efcrivanos de la mifma Audien- 
cia > y enquantoá que fucile apartado deEfcrivano de 
dichos Pley tos el referido Corachan , no confia , ni por 

auto ,ni de otra forma , pero por un teftimonio que fe Teftimonio dada 
prefento , con el antecedente pedimento , confia, por joícph Seise 
que Jofeph Seise Efcrivano certifica á los 26. de No- fox -7i- p ^ytode 
viebre de 1 7 1 5. como en el de 25. deOdlubredel mif- pCüpieda 


mo año entrego aun cmanuence de Gabriel Huguet Ef- 
crivano , el Pleyto , que íe empezó en 20. de Mar^o de 
157 6- fobre el l fiado de Chelva , y Sinarcas , entre 
partes , de los dichos Don Pedro Maza , y los dichos D. 
Erancifco,y Don Pedro Ladrón dePallás,y que en el 
faltavan lasfoxas deídeelfoleo 5 17. harta elfoleo68 9. 
el qual procefio certifica , fe lepidio dreho emanuenfe 
con recado de dicho Huguet, para entregarle á Pedro 
Matheu , como á repartidor General que era , de lo que 
le dexó recibo á dicho Sefse , firmado al parecer de di- 
cho Huguet, que para en poder de dicho Seise 5 cuyo 
recibo contiene averíe entregado dicho Pleyto, con la 
falta de hojas referida , y paffadofe á mano de dicho 
Matheu * quien afsi lo dize al dorio de dicho recibo, Y 
aísimdmo certifica dicho Sefse , que el referido Pleyto 
parava en fu poder , por quanto fu Padre Pedro Sefse 
tenia la Efcrivania de la Audiencia paliada , qu e f ue de 
Erancifco Blanes , por cuyo oficio fe empezó dicho 
Pleyto , y que el referido Pedro Seise le dixo á dicho 
Jofeph fu hijo ( que autorizó dicho teftimonio ) el que 
avia recogido dicho Pleyto de Caía de Miguel Cora- 
chan ; íu inmediato fuceífor en dicho oficio , ó deriva- 

LVJ * niáj 


Si , # 

nía 5 y que aunque por ella devian feguirfe losPleytos 
de dicho Eftado , y fuíequeftro , no le cxecutava aísi, 
por averíos mandado variar de efcrivania , en tiempo 
de dicho lu inmediato fuceifor , cuyo teftimonio le dio 
dicho Seise * á requirimiento del Procurador de dicho 
D. Antonio Pallas. 

Teftimonio, fox. 49 El qual Pleyto que contiene dicho teftimonio, 
iSi. del Pleyto por otro que le da Diego Martin á los quatro de Mar- 

fejo R.de Caftilla l 7 1 con ^ a y que folo contenia 4 ^ 4 . fox. Utiles 

á efte tiempo, que fe remitió alConfejo Real en vir- 
tud de proviíion del mifmo. 

50 Y liendo lo que hafta aquí va referido , lo que 
fe juftifica por concerniente á los hechos deducidos por 
Don Antonio Pallasen íu pedimento , en quanto le fun- 
da en lo que refulta d« los Pleyto», fegu ldos en jjfr 
rentes tiempos , lobre la íuceísion de dicho Fft | 

En vifta de ello fe mando corrieífe el , °¡ 1 

autos dados á la petición del Conde del D r asado \ * 
avia introducido efte articulo , por quien ^ ’ <ÍU ‘ el1 
cion de z 6 . de Mar^o de 1 722. íe dixo- 60 ° tra j 

iJUl iJ i : • 1 1 i * J Ü í 1 >. 1 í) Ul : i ¡ J i U f ' 5 c . 

PETICION. EN QUE fESTONDlO La T/¡?te 

¿el Conde del %ed , en esfierco de que fe facajfe,, J„s m f- ' 
-■ ' tr amento i , y declaraciones que pedia del $leyt 0 • ( 

< ' :j : ó copia archivada* 

T * t • ’\ Cj * . .1^1 


Petición en que r - 5 * fin embargo de lo deducido por dicho 

tedd’condVdei ^9 ©°n Antonio Pallas, fe devía hazer co- 

Real, en esfuerzo . mo el Conde tenia pedido , pues lo con- 

de que fe lacaísé trario alegado confiília , en unafupuefta narrativa. . avi- 

ydedáraciónes' dí * refleccion > a que la dicha copia archivada era legal, 
(¡pedia del PJey- Y ke facicnte , y íacada de los originales , pues alsi la 
la’d C ° PÍa arChÍ ~ autor * zava con íu firma , y figno el dicho jayme Inía 
Fol.po. autos co- Eícrivatio , y otro de los de la pallada Audiencia* y pa- 
rricntes. recia , que no avia otro medio mas legitimo para pro- 

bar la legalidad de dicha copia , mayormente quando 

era 


. H 

era antiquísima , pues excedía de ciento y quareinta 
años, y fe hallava en un archivo tan autorizado , como 
el de efta Real Audiencia , que aun tiendo papel priva- 
do , devena reputarfepor de feefaciente 3 tiendo deíef- 
timable lo que la otra parte alegava , de que el Pleyto 
original de donde era la copia , confiaría tolo de dos 
partes , pues efto no conftava , antes era cierto lo con-* 
trario , pues dicho Don Antonio Pallas avia prefentado 
la primera parte de copia , y en el Real Archivo te ha- 
llava la íegunda , y tercera parte , y de la primera pre- 
(entada por la contraria , ( que efta autorizada por el 
mefmo jayme Inía } refultava la legalidad de la tercer 
parte , que eftava en el Archivo , pues ambas fe halla-* 
van autorizadas , íignadas , y firmadas por el mifmo Ef- 
crivano , y en ambas fe encontrava la mayor conformn 
dad , nofolo enelfigno,y firma, que era parte fubT 
tancial,íino también en la letra intermedia de la copia* 
y el eftar alargadas las declaraciones de los teftigos pre-» 
fentadospor dicho Don Pedro Maza, Marques de Te-» 
rranova , del miímo modo , y de la mifma conformi-* 
dad , y vozes que cftavan continuadas en la parte, que 
ay de procedo original , que queda referido. Y porque 
lo deducido hada aquiíe afian^ava mas , por quanto la 
copia archivada te encontrava con la circunftancia de 
hallarfe en ella diferentes números correfpe&ivos el uno 
al indice, e inventario general , que alprefente íe ha- 
llará en dicho Archivo, y el otro , á otros correípon-’ 
dientes á los indices, e inventarios , que devia aver mas 
antiguos de las copias , y proceífos archivados de k 
miíma forma que eftán todos los demas proceííos, y 
copias, que íe encontravan ya en dicho Archivo, antes 
del año 1 66 en qüe íe hizo el ultimo inventario, por 
el que como á indice fe governava aquel : y fi ] a dicha 
tercer parte , que en el íe encontrava, comprobada con 
eft as circunftancias , no era legal , ni fee faciente , feria 
de ninguna utilidad al publico dicho Archivo , pues 

nin- 
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ningún inftrumento , y copias fe hallarían con maskga- 
lilacion: Que el dezir , que de dicho Archivo íe aunar* 
quitado los originales , poniendo malicioíamente en fu 
lugar las copias 5 y que efto pudo averio executado D. 
Francifco Ladrón íiendo Archivero , por interefado enli 
fucefsion de dicho Eílado , por la muerte de dicho Don 
Gaípar Ladrón , dezimo fuccílor 5 efto era apeno de Ja 
verdad , y no cabía prefumir un tan feo delito , en per- 
fona tan t ífible , como era dicho Don Franciíco Ladrón, 
quien en el año i 6 5 5. aunque pretendiese la fuceísioa 
de dicho Efhdo , y que á efte tiempo fuelle Archivero, 
no era inconveniente , confesando ( como lo dize en fu 
petición dicho Don Antonio Pallas ) de que en el año 
1 66 3 . íe avia hecho inventario de los proceíí™ „ 
pías ; y eítando el lenal , y numero indicativa Al 

'■ fc i, 0 > ““3 

inventarios mas antiguos : y porque era f, u ^ ? 

dtcha Audienoíi pallada fuípendieíea dich V 1 
citco Ladrón del empleo de Archivero n 10 °°? Fran " 

"»*«**•«%<> S ue fienilo ¡»te, 45 °' 2 “=l 

to , los autos para las facas de los inflrumem- a j ü 
A rchivo, fe dingieílen ¿.otro por nufencu, ó^frrme- 
dad , hn que fuelle reparo , de que la dicha copia archi- 
vada le abría lacado defpues de fenecido el Pleyto c f I 
en diafeftivoj pues aunque conftaffe Se lo primero, pa- 
ra la legalidad de ella , no íe neceísitava de que el Pley- 
to eíluvicfle totalmente terminado , ñique Ja fignatura 
íeaya de poner en dia de negocio. Y porque tampoco 
era del cafo loque dezia la otra parte, de que dicho 
Don Francifco Ladrón auria tenido inteligencias con el 
Abuelo del adual Conde del Real, pues litigando di- 
cho Don Franciíco, fobre la fucefsion de dicho Litado, 
permitió el Conde que fu hijo tomaííe la poííeísion de 
dicho Eítado , en nombre de Doña María Ana Ladrón, 
primogénita de Don Gaípar Ladrón , dezimo íucclfor, 
íegunque aísi fe articula en el Pleyto ( Q&ava parte de 
r* 4 ¿u mlf- 


Fox. 6z; 


rnifslon en poíTefslon , intitulado de Dona Ángela La- 
drón. Y aunque la otra parte hazia refleccion , que el 
Conde del Real , Abuelo del a&ual , era cafado con Do- 
na Francifca Pallas antes de contraer matrimonio con 
Dona Ana Maña Matheu 3 y que fin embargo , que di- 
cha Dona Francisca, era Nieta de los dichos D.Jayme, y 
Doña ifabel Bonet , por el anelo a la íucefsion del Ef- 
tado auña cautelolamente hecho la dicha información 
ad futuram j efto no era afsi , pues la dicha Doña Francif- 
ca Pallas no era cafada con el dicho Conde del Real, 
Abuelo del aétual , fino avia fido fu Nuera , pues caso 
con Don Xitnen Perez de Calatayud , cafa 6 i . y padre 
del Conde litigante, bien que de dicho matrimonio no 
avian quedado hijos. Y porque tampoco podían infe- 
rirfe inteligencias algunas en dicho Conde del Rea 1 , 
Abuelo del adual , por la información que hizo recibir 
íobre eípuridad de Don Jayme Pallas , ni las que fe de- 
zian de Miguel Corachan , y Gabriel Huguet. Lo pri- 
mero , porque íi eíla parte huviere peníado en quitar 
1 is hojas del dicho Pleyto original , quien duda que hu-; 
viera prefentado la dicha copia archivada , que en vif- 
u y rcviíb íiguio en el Coníejo Real , y juizúo poííef- 
foño , pues de otra forma huviera cometido el dehto 
de quitar las hojas fin provecho alguno ; y aun en el ca- 
fo que al tiempo que dicho Huguet tomo Jos PJeytos, 
hu vieran faltado las dichas hojas, eftando la falta de 
ellas interpolada , huviera fido fácil no advertirla, íi 
iolo reparar en la mayor de 1 89. hojas , adnotando ef- 
ta {ola en el recibo , no eftando rubricado el Pleyto,' 
en dicho tiempo, que fue en el ano de 171 5. como aora 
lo eftava ; y fuera eftraño el que íolo en las foxas que 
faltavan interpoladas, coníiftielfe lo favorable á dicho 
Pallas , quando pudiera eftar lo perjudicial á (us intere- 
fes. Y porque era defeflimable el dezir , que el Padre 
de dicho Don Antonio Pallas auria fido hombre defeuy- 
dado , porque afsiefle, como fu Suegro, y el de dicho 
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D. Antonio, que lo fue Don Carlos Perez de Sarrio, 
avian fido hombres de habilidad , e inteligentes , qué 
podian aver emprendido efte , y mayores Pleytos, en 
cafo de comprehender , tenian jufticiajy porque aúna 
que efta parte por claufula general pedia le le libraílea 
las copias, no podia ello dar motivo para que fe lede- 
negaffen , porque deviendo fer con citación de las par- ‘ 
tes , no era del cafo hazer , b no , exprelsion de lo que 
necelsitava , mayormente no pudiendo tener individué 
noticia de dichos autos archivados. 

Concluyendo el Conde , le le libraffen las copias 
contorme tenia pedido. r 

5 Z Por parte de dicha Doña Angela fe orí;.' ^ 't 

tendón del Conde , y por ellos do S fc a ’* P rC ' 

hafta tanto que fe huvieffen entregado A' l ’ C 
fe fufpendieíle el termino de prueva lchas C0 P ias ’ 
rnendo. 5 eftava co- 

Y vifto eñe articulo inñruydo en eft r 
que han querido las partes q ue fe manifeft /°T ’ 1 
loque han alegado defpuesenel difcurf j 3 ? 6 asl ' f of 
orden á que fi fe le deve dár fee á dich? ' ^eyto, en 
refpeto de dezir la de Don Jofeph Pallas** 0 ^ ’ ° T* 
reparos que contiene la diligencia del tefti^K 

íe ligue , y otros motivos , no merece atención fe 
determino. 9 


Auto en que fe 
mandaron íacar 
las copias del 
Plcyro archivad. 
Pleyto de propie 
dad,fol.5>6.B. 


AUTO EN QUE SE MAKVA\OK SACA® US 

copias de las depoftciones de los te/hgos , y otras co f s 
que fe pidieron por el Conde , del rplej* 
to archivado . 

r • 

5 ? ^"^On auto de diez y ocho de Abril de 1721; 

el que á cofias de la parte del Conde del 
Real , y con citación de las otras, le facalfen las copias 
que aquel pedia , para los efctos que huvieífe lugar en 
derecho , á cuyo fin fe léñalo dia , con continuación 

de 


.. ^oras i y en el interina fe fufpendio el termino de 

Yantes de ello, a pedimento de la de Pallas fe Fol. joi.del 
mando el que primero le reconocielc dicha copia , y le n»‘moP.deP. 
puíielíe por diligencia fu eftado , con las circunftancias 
que las partes encontraffen en ella , anotándolo todo, 
como con efeto le hizo, fegun parece por la diligencia 
que fe ligue , que han querido las partes a la letra. 

testimonio , CON INSERTA DE UNAS (DE- 

laraciones , y defoficiones de una copia archivada en el %eal 
‘ ip a l aCí o \ con el titulo de Tefiigos pre femados por (Don 
(Pedro A ía\ú Ladrón , contra D. Pedro (D. 

Francijco Ladrón de Pallas 5 
3 . parte* 

x* - T N el Archivo del Real Palacio , a los veinte y 
” |~^ J ocho dias del mes de Ma^o de mil fetecien- 
tos veinte y dos , conftituydo yo el infraefcritoLícriva- 
no de Camara , en cumplimiento del auto que antece- 
je juntamente con el Dotor Luis Vicente Royo , Ar- 
” hívero deaquel, y en prefencia de Francifco Alfonfo, 

” Procurador del Conde del Real , y de Vitoriano Barbe- 
55 rá Procurador fubftituydo por Vicente Vazques, en 
nombre de Don Antonio Ladrón de Pallas, con eícri- 
tura ante el miímo Vazques , en el día deoy 5 y requi- 
• nue para los efetos contenidos en dicho auto, 

ficaífe el procedo, o ramo de autos, que exprcíla la 
eticion, que precede al dicho auto , y encontinente 
ücóun lio de la letra P. numero fíete , y en el fe halló 
un proceífo con cubiertas de pergamino, que por de- 
fuera fe lee: Tercia pars procejjus Don Petrt leíala Ladro , 
contra Don Petrum , er Don Francifcum Pallas , en cuya 
cubierta fe hallan diferentes guaridnos, unos delineados 
al parecer, y fon al lado , y antes del contra , un guariímo 
l g, y fe advierten tres rayas por encima el guarjf- 

moj 
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99 
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99 

99 

39 

99 

39 


Teftimonlo , con 
inferta de unas 
declaraciones , y 
depoficiones de 
una copia archi- 
vada en el Real 
Palacio , con el 
titulo de Tertigos 
prefentados por 
Don Pedro Maza 
Ladrón, córra D. 
Pedro, y D. Fran- 
cifco Ladrón de 
Pallas, 3. pacte. 
F0I.101.B. 
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” mo , mas abaxo otro numero del tenor figuiente mú 
„ mero , 5 5 con Unta mas negra, y guarifmos mas’pcr' 
„feJos que os de araba ; y también fe advierten por 

” ' Bed , l ° d r T S uanlmos rayas , y en fu feguida 
„ también le lee numero 41 6. fin delinea * / 

„ tinta mas blanca ; y baxo de dichos guarifm aUnqUC 

„lo que previno dicho Archivero , que e i u ““ 7 ’ * . 

,,4.6. que efiá en limpio , y fin rajar Cl p dich ? n,, ? e “ 

,, mifmo que fe halla en el «dice general dc'ío^lT^ í 

” baxo dicho numero de la letra P. en el añn '1 ° * 

» tos y fiete , y también Correlp onde 

„ro al borrador que fe hizo para poSe fÍ f ° "““f' 

” cho inventario ; paralo qualpuf 0 P de manifi ‘ft P J-’Í 
o. Archivero los dichos inventarios pener i ^ ic ^ 0f 

de que me pidió lo pulidle por teítlm ^ 5 ^ borrador, 

” ma cubierta fe leen los numero! 7 ^'° ^ enh mi( ' 
55 mnmo en medio de la cubierta le j" 0tcs Y a ^ sl * ’ 
„ mas abaxo dos pp. y a l ultimo en ^ A . ríriari }T 
,, fin rayas. 8« a rifmo j 577* 

35 


35 


Yrequirido dicho Archivero por 
° 5 cx pKcaíTe , fi tenia noticia , poroue / C ^ r ^° Al fon* 
3 , ta de proceílo le hallan tan repetidos n n ° ^ lc h acubier " 
3, rifmos , unos delineados , y otros en lim fTlerüs> eo S ua ~ 
bien , íi en los mas proceííos del mifmr/r° 5 Comotam ~ 
„ |i Salhvan diltlnR» „ unKn)s , unos r ° 

” — de ddünSj,: “ S" 

*’ nos , le hallan también en los Plcytos de r hr 

„ en otros del Archivo } y le pareced dicho A r °K ’7 

” Joficion Jue °1 ? tf° f ? °1 ¡¡ chadreío ’ ? "^va'cont’ 
” uc ", f f hlZ ° dctodoS ' os P 3 P eIes del Archivo, 
3, que empezó lu formación en el ano mil íeifcientosíe- 

a, lenta y tres 3 en que parece , que aviendofe barrado di- 

3,chos números, y quedar en limpio el que 0 y corref- 

i,poodeal dicho indice , ferian dichos números los que 

*> «orrefponderian al modo en que antecedentemente 3 

di- 
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33 

33 

33 

33 

» 

33 

33 

33 
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dicho año mil feifcicntos feícntay tres , eílavan arregla- 
dos en dicho Archivo , de que me requirieron \o pu- 
55 íielTe por teftimonio 3 Y ^ 5l l e doy. 

Y por parte de VÍ&oriano Barbera fe pidió , puíief- 
fe por teftimonio , de como en todo el referido lio de ¿orno* * *' 
la letra P. numero 7. no fe hallavaotro ramo de autos 
con cubiertas de pergamino , que e\ referido 3 como 

” también el que dicho numero 41 6. fe halla al parecer 
mas blanco que los demás números eferitos en las cu- 
biertas de papel de los demás proceílos de dicho lio. 

Y pallando adelante en el examen de dichos autos¿ 

’ dcfpues déla cubierta de pergamino fe lee en la prime- 
’ ra foxa el titulo figuiente. Copia: Don Pedro Maza La- 

99 ¿ ron contra Don Pedro, y Don Francifco Pallas, tef- 
55 tigos ] y P or prevenfion me previno dicho Barbera', 
pulidle por teftimonio 5 como dicho titulo parecia eí- 
cr ito de letra moderna. A lo que previno también el 
55 mifmo , como dicho titulo fe hallava en la primera foxa 
” ¿ c un pliego de papel leparada^ e independentc de lo 
99 eferito antiguo 3 como también parecer de papel mas 
? 5 -moderno , que lo aftuado de dichos autos , y en dicha 
3 ’ ’mer foxa fe defeubrepor marca del papel , un cora-; 

Ln v en medio de el una cruz , y al fin del coraron una 

33 r 
33 


M. y empieza : Te/les pro parte Don Tetri Ma^a de La - 
dr'ó ^ fi*P er f crí P tura P er 3 iumnem Cundióla Notar ium illius 

51 Drocuratorem pojita fab die décimo fepttnio NoVembns rutile*] 

55 !¡ m0 qutngentefimo [eptaagefimo fexto 5 y mas abaxo dize: 

55 Teftigo* producidos , y dados en la prefente Ciu- 
j ic j Valencia 3 y hallándole blanco , como de unas 
35 onze lineas, continua. — (Die z^menfisjumianno 1 577 . 

’Víeíkue un teftigo del venerable Mofen Gabriel r *• ^ 

53 Sans , Clérigo , otro de Jos teltigos de unas proban- r e íiimonio, 

5 , <¿as , que empiez 3n a I a í° X 3 primera , y concluye á 
la foxa cinquenta y una B. íiendoel ultimo de los teft 
tigos examinados fobre la eícritura de interrogatorios, 

„ ( nombrado antepreguntas ) prefentado por la una par- 

£ te. 


9° „ 

„ te , y efcritura de capítulos por la otra, el lluftre Dow 

»» Geronimo Fcrrer 5 previniéndole , que en dicha fox, 
„ cinquenta y una , B. no eftá toda eferita fi fok 
” harta cerca de la metad de dicha B. y * l a foxa cinques 
ta y dos ic proíigue el titulo figuiente. 

»> . T ? ftc * P r r ° partc Don P«ri Maza de Ladro fupe c 

»’ “ rtlC 1 ul ° rUm fcn P*" a P er cum P° fi < a die tertio mil 
” f S 4 unu a " n ° "T 1 ’ le fimo quingcntefimo feptuagelimo 
,, fepti.no. Y en fufeguida mas abaxo fe ] ee P x f ft¡ * 

” P r ° d “ cld . os .’ y dados cn I» prefente Ciudad de Valencia- 
” V hallándole un pedazo blanco , fe halla el K alenda' 

Profigue dicho »» no del P nmer tertigo , que dize. - ©, e JQ ' „ 

teftimonio. ^ amo 1^77. ~ Y emoieza un teftirr^ • men/ts jK!J 


anuo 1 5-77 • — Y empieza un teftigo , que 

.^coBoiby acaba a la foxa fefenta y una R hrancl1 ' 

tigo del lluftre Don Luis Vich _ v oí c 1 / c ° n Otrotcf- 

•5 


>•> tigo del lluftre Don Luis Vich , y al fi ’ a' CQ| ? otrote f 
>> hallan nueve renglones blancos ; y a 1 f d ‘ c ^ a 
„ dos íe lee otro titulo íiguiente. * 3 loXa íefenta y 

»» Teftcs pro parte Don Petri M aza , r 1 

»’ articulorum fcripturaper eum polita f, k ^. adr ° fu P £t 
>» tertio meníis Februarii anno millcfim ° dle vigcíimo 
3) íeptuagefimo feptimo. Y mas abaxo, 

” íl‘ d0 j t d ° S Cn 13 Prefente Ciuáad d e Valen °- S ^ÍT 
»> liándole blanco como de unos diez renolnn r 

„ una probanza con erte Kalendario. - ©f , íubf ’ gU( Í 

te¿ g nTo d¡Ch0 ” clRcve7'd' íf n ^‘T t ^ ¡g ° de dí ^P^Z 

* fox a letenta y quatro , a poco mas de la mct ad J e k 
” pagina prima , y lo demas de dicha foxa fetenta v cua- 
dro en blanco, y fin hallarle foxa fetenta y cinco^ oro- 

”¿fT¿ t0 r^ lQ de n ban y s á la f° xa letenta y 
M í ,y n advirtió , que la foxa fetenta y cinco , que 

--.toda ella efta en blanco, y foleada con el miímo foleo 

letenta y cinto ; ( y otro delineado , que al parecer de- 

zia cinquenta y líete, ii cinquenta y nueve ) fe halla 

r nías adelante entre la foxa ciento noveinta y quatro * 

las ciento noveinta y cinco , cuyo principio dQ 

' 2 f v pro- 
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55 


55 


55 

55 


55 


35 


Continua dicho 
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probanza dize: 

Teftes pro parte Don Petri Maza de Ladro íuper 
articulorum fcriptura per eum pofita fub die vigeíimo 
,(eptimo Apnlis anno mili elimo quingenteíimo leptua- 
” gefimo feptimo. Y mas abaxo. Tcftigos producidos, y 
dados en la prefente Ciudad de Valencia*, y hallándole 
un blanco, como de doze renglones, fe figucn unas pro- 
banzas que empiezan con elle Kalendario. — Die i o. men- 
7 r ls Junit anuo i 577. - Y fubfigue un teftigo,quc dize D. 

57 Prancifco Boil ,y afsi profigue defde dicha foxa fetenta 
” y p e * is ^ hallandofe duplicado el foleo ciento treinta y fíe- 
nte ambas eferitas y como también, que dicha foxa cien- 
” to treinta y fíete , y las tres figuientes , halla las ciento 
q U areinta,fe previno por parte de dicho Barbera, fer 
35 je papel mas corto , formando dichas quatro hojas qua- 
55 derno leparado , numerado con el numero quatro 5 y 
” or p ar te del dicho Alfonfo , diziendo , que examinadas 
59 dichas quatro hojas, con el quaderno antecedente , que 
95 fe compone de veinte , dixo fer todo un papel , y ef- 
99 cr ito de una mifma letra 5 y que el parecer mas corto,’ 
era por eítar cofidas algo mas floxas , y tener algún mo- 
vimiento: á lo que fe contradixo por dicho Barbera, 
diziendo , que en manera alguna equivalía dicha razón, 
porque fubiendo dichas quatro hojas para igualar arri- 
ba faltava abaxo , y quando fe iguala á la parte de aba- 
’ falta arriba , queriendo fer el ultimo encontrapro- 
99 re (lar, para fardad de l° s drechos de fu parte 5 y aís¡ 
?? f bfi£ue dicha probanza, deíde dicha foxa íetenta y 
” íe¡s baila la trecientas catorze B. quedando un blan- 
„ L feis renglones. Y ligue dicha probanca á la foxa 
, trecientas quinzc con el titulo iiguiente. 

Teftes pro parte Don Petri Maza de Ladro fuper 
” fcriptura pofita pro ejus parte fub die primo meníis 
Odlobris anno milleíimo quingentefimo feptuagefimo 
?? feptimo. Y mas abaxo. Teftigos producidos , y da- 
dos en ^ prefente Ciudad de Valencia. Y mediando 
\ blan- 


55 


55 


55 

55 

55 
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92 


33 


Profi^ue eltcítt- 

O 

nion io. 


blanco , como de unos onze renglones f „ r- 

» Alendarlo figuiente. - <Die 1 t. mmfis /fo rt /, g ^ 

” *578. - Y Subfigue una probanza, que empiezT'lV 
„ pnmer teftigo Juan Gil Labrador , y f e halla P 
,, la foxa trecientas treinta y cinco pallaron a f < ¡‘ UC , e 
„ trecientas treinta y fíete , al parecer por en.,;,, ^ la 
,, reípeto de parecer hallarfe coordinada la on . Cacior >, 
” claululado ; y afsimiímo de la foxa quatrocien^ 10 " * * 
” palla a la quatrocientas y cinco , que le 1S ^ r ^ es 

„ equivocación , hecha refleccioná lo coordiné " 0 ( U ^ 
„ capítulos , y locución; y entre dicha fox, 1 ° 

5, tas y cinco, y la quatrocientas y f c i s r , ^atrocien. 

„ crita fin folear ; y fenece dicha probanca á l* r Una et * 

„ trecientas treinta y nueve pagina pri m ;' d a foxa qua. 

„ le hora tarda puerto yá el Sol , porrorr,,' i C ° m ° foef. 

„ ligencia , y teftimomo para otra ocafi(fo C a P reí ente du 
” mande , dexandoloen elle eftado en 3 Ue ,a s ala lo 
” partes } y afsi lo certifico , y pongo por^í ncia 
” ñrmo en dlchos Archivo, día , mes , v -Amonio, que 

”, En el Archivo del Real Palacio de la r- a H 

„ ¡encía , y de fu Real Audiencia , á los tre Qudad de Va- 
Continuare el „ de Marco de mil íetecientos veinte v r| CInta dias del 
SÍStSS » r° d Hfo¡v„o de Camara ¡nf„efj t „“ ’ «JÍUtuydo 
det dicho archi- 33 vo 3 c n cumplimiento del auto que antece ú 1Ci ^° Archín 

’3 como las horas tres de la tarde , hora empL^f ^ 

3, cho efeto j y concurriendo por parte de D a di» 

» dron de Pallas fu Procurador, Victorino BarK n *° n *° La» 

„ ciíco Alfonfo por parte del Conde delRea^^^ Fra n- 
3, encía de eítos continué yo el infraeferito Kf r * ° r P re ^ 

33 di ígencia empezada en el dia veinte y ocho * 1Van ° la 
3, tan o el Doctor Luís Vicente Royo , como ArrK^ an ^ e ^* 

3, procedo en aquel contenido , y titulados v 1Vero >cl 

3, quedado reconocido haíta la foxa quatrocienta aV:c . nc *o 
3, y nueve, continué la diligencia en la forma £¡ trc * nt * 

33 te , á la foxa quatrocientas quareinta íe halla i^ Ulc n* 

5> figuiente. . C 

Te* 


9t) 

r- TeftcsproduSti pro parte Don Francifci Ladro de 
^Pallas millitis íuper duabusíupplicationibus proejus 
parte poiitis,una videlicet vigeíimo meníis Mar tii, alia 
3 vero vigeíimo quarto mcnlis Septembris anni millefi- 
” m i quingentefimi feptuagehmi íext». Y mas abaxo.. 
” Teftieoí producidos , y dados en la preíente Ciudad 
” de Valencia. Y hallándole un blanco , como de hete 
” Q i c emoieza una probanza con el Kaienda- 

” StuV/o, 5 ¡» tC . - ¡ninfa 

sí 1 , y empieza la probanza por un ten i- 

” ?onombr‘adó Don Angel de Vilanov» , y de la foxa 
” f uatrocientas cinquenta , palla a la foxa quatroc.en- 
” Sienta, y alsiíubligue harta la foxa quinientas y, 
” dos que <e halla duplicada, corno también la foxa 
” Sientas y treze fe halla duplicada con el miímo fo- 
” ? V fenece á la foxa quinientas catorzc B. con la 
” ’ f h n n de h depolicion del lluftre Don Berenguer 

”dT .™ ” ntl or P p,« en bljncode b B. Je d.du 

” foxa quinientas catorzejy á la foxa quinientas y quin, 

”ze empieza otra probanza, que dize. , 

” „ r~ f"' D “ ““ 

to mentís Uecemu abaXO dize. Teftlgos 

feptuagehitio eptimo.^ ^ ^ c(cntc ciudad de Valen- 
>’ producido , y d^^ proba P ?a con cl Calendario ro- 

50 del tenor figuientc. - D¡e 24. nmfis Jamar» 

51 n e __ y la empieza un teltigo nombrado Cui- 

ji a ' v ‘° ' ^ ,i r • v á pedimento del dicho Alfonío íe pi- 
5 ’ ' (Vlíe ñor teftimonio , como a la toxa quinien- 

5» ^ l ° P? 1 , nue ve empieza la depoficion de Don Gat- 

tas veinte } . j^rt ■ , . * 

” pellizer , Canónigo de Valencia ; como también a 
” h foxl quinientas treinta y tres B. empieza otra de un 
”, teftigo nombrado Don Juan de Cardona i y á la foxa 
” quinientas treinta y ocho otra de Mofen LuisGranu- 
” ]Jeryá b foxa quinientas cinquenta y cinco hallaíe 
” 7 ‘ Aa „ otra 


Profígue dicha 
teftimonio. 


Continua dicho* 
teftimonio» 
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55 

55 

55 
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„ otra de Mingo Mingues ; y de la foxa numerada oui 
„ mentas fetenta y íeis pallaron á folear quinientas^, 
tenta y ocho , no hallándole el quinientos letcnta y 
fietc ; yaf S .mefm°,defde la foxa quinientas ochent* 
y feis falta a a foxa quinientas ochenta y nueve , R’ 

fonÍo° oue ir' ' 7 ! f pre , V1 1 n °P or de dicho Ai' 

n v feifes del lün I * ^ S^nientas ochen, 
ta y las , es del principio del capitulo diez acabmdo 

»* en la ultima filava , Tejii- y empieza á la foxa quimen. 

” tas ochenta y nueve , ¿or. Por lo qual , y f c L,f e ef 

„ capitulo onze , le evidencia aver íido verr ^ • -I 

» 11 ™ I* «.» quinientas no.ein^X^ 

si pieza et teftigo Juan Lmana ¡ y afsi (ubliL lfiJ, 

3, foxa quinientas noveinta y f e i s nn , / , | UC llalta J* 
xas duplicadas, es áíaber, en ^ ^ os % 

>, nientas noventa y feis , í c fubficr ^ * da f° xa ^ 

3, mero quinientos noveinta y Ur ? a ^ Ue ^¡ zec l nU " * 
3, repetir en los dos lubíiguientes l a * ^ ^üelve deípues** 

5 3 nientas noveinta y íéis , y otra Una c pn foxas quk 
33 ta y flete 5 y proíigue hafta la novc * fl * 

3, y defde la foxa feiícientas y diez 1 Ci Y nueVC *' 

33 quareinta fe hallan encima del foíeo Y íeiícíe ? f5S 

33 ncado 5 y por dicho Alfonfo fe pre ° lm P lQ otro dcli-. 

53 feifeientas diez y ocho fe halla uní d° 'V* á la 
« J4yme Dixer , y a la foxa feifc“ entas ^ T T 

” f M ° fen P edro Gabarda ; y á la foxa feifciemasÍeV- 
” a y nueve otra de Don Juan Vives de Cañ ™ Ti . 
,3 la foxa feifeientas quareinta y feis B nt n a * fn 
„ChriHovsi N„f r eC]Lu,u„, ¡y (L« d k * ^ 

” ' , jÍ"] f í ,f “ nt “ frf ““ V »»» ■>. quedando le 
«metad de dicha B. en blanco. Y empieza otra proban- 

* ía 3 3 T°n a ^ edcientas felenta y dos , con elle titulo. 

»» 1 cites pro parte Don Petri Ladro de Pallas fu-, 

per Icriptura per eum poíita die vigeíimo nono men- 

.. lis Novembris millefimo quingenteiimo leptuageíirr.o. 

«fexto. Teftigos producidos , y dados cu ^ pretal 

*■ - 'é- * * te 
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te Ciudad de Valencia 5 y hallandofc un blanco como 
de doze renglones empieza, — <Die 2 1 . mcnfts J amará, 
anno 1577. — Y empieza con un teftigo que dize Profigue el tcftU 
Barbara Cubells 5 y fe previno por dicho Alfonfo, co- mom °\ 
moa la foxa fetecientas íetenta y cinco , pagina pri- 
ma, fe hallava el principio de una declaración de la 
Noble Dona lfabel Bonet y de Pallas , en adelante. Y 
3 , por parte del dicho Victoriano Barbera íc previno'.Qpe. 

, entre la foxa fetecientas ochenta y quatro,y las fe-, 
tecientas ochenta y cinco , fe halla un pedazo á modo, 
de cinta de cartón , cocido á lo largo , como refuerza 
a l parecer del quaderno , que confía de tres pliegos, y 
3 , fenece dicha probanza al principio déla foxa fetecien-. 

5 , tas noveinta , quedando lo demás en blanco. Y á la. 

„ foxa fetecientas noveinta y una empieza otra probana 
,, ^a, que dize* 

,, Teftes pro parte Don Francifci , & Don Petri La- 
3, dro& de Pallas luper articulum feriptura pofita die 
,, vigefimo fegundo Junii anno millefimo quingenteíi- 
feptuagefimo leptimo. Teftigos producidos, y, 

,, dados en la prefente Ciutat de Valencia > y quedando, 
un blanco como de diez renglones , empieza. — Ote 
2 1. men/is Martti anno 157S. - Y empieza la pro- Continua dichc* 
ban^a por un teftigo de Francifco deTorralva. Y íe te i m onio, 
previno por parte de dicho Alfonío , de como á la 
foxa ochocientas y feis fe halla una depoficion de 
Chriftoval Climent Notario , como también á la fox a 
” ochocientas treinta y íeis hallarfe otra depoficion de 
51 Don JuanPardo de la Carta, y ala foxa ochocientas 
treinta y nueve otra de Don Jaymejuan Falco 5 y á 

la foxa ochocientas quareinta y dos otra de Bernardo 

Vives y y á I a ochocientas quareinta y nueve otra 
del Reverendo Fray Pedro Manrrique , Provincial de 
3<) San Francifco. Y continuo feneciéndole la probanza 
en la foxa ochocientas cinquenta y dos B. harta el fio, 
y de eíle empieza un renglón que dize. 
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„ Copia prxfentis tenia: pars proceflus diverfís im- 
-< nibus (cripta. Y palla á otra foxa ,que no eftá nume- 
rada, continuando la ateftacion al parecer como (e (i- 
-gue. In pradentibus oílingentis quinquaginta duabus 
folus contenta fuit abftrafta ab originali regiftrocau- 
,, íx vertcntis , in Regia Audientia caularum civilium 
„ prtcdicta: Civitatis , ínter Domnum Petrum Maza de 
5 , Laaro ex una , <$c Domnos Franciícum Pallas de La- 
,, dro , & Domnum Petrum Pallas de Ladro ex altera, 
„ reconditum apud Franciícum Blanes Notarium pu- 
„ blicum Civitatis , & Regni Valentía: , ex ditla: Regia: 
„ Audientiat (cnbis , didlae prxfentis caula: (cribara. In 
quorum fidem , & teftimonium ego diclus l,mK„¡ 
„ ln(a Notarios publicas dida: Crv.tatis T r J í 
.vlenti* fcriba -día* Regi* Audien 
„ primo Decembris millelimo q u ¡ n * r ~ tn g cfi,n .® 
„ mo primo huic meum apono^íia efimo ° ¿ ^g dl ' 1 
„ del íigno no fe halla otro cícritof ^ nUm ‘ Y deí P ucí 

” A lo que por parte de Viclori [ 

„ nombre de Don Antonio Palli s f c * 1 ° Barber * , en 
„ teftimonio , de como la ultima f 0 ¿ '° u P ufid1c P of 
,, quenta y dos, fin de las probancas f TT*’ c "!' 
„ bueita muy manofeada , lucia , y la’s orMl" TM 

” ha ÍallJnaTeÍf ’ÍÍ^I ’ ^ al fi " d * ^ 
„ haita algunas letras de los últimos tres renglones ; de- 

„ manera, que ella va mucho mas fucia q Ue la foxa del 

„ figno , y eltc (e halla al principio , y en pliego (epara- 

„ do con una marca al medio de el, al parecer L ua 

” Z 2 l 0t l ’ y / n , med,adcifte una cruz , deforma , que 
” P ' l ,, r t 3 mdma marca, que el primer pliego 
„ que halla adnotado al principio de efte teftimonio fe- 
,, cno en el día veinte y ocho , como también , que la li- 
3 , nea donde al parecer comienza el razonamiento de h 
35 fig n3 tura , y la íubíiguiente es al parecer mas negra, 
33 y moderna que la de la probanza $ como también de 
35 que en la probanza que feneció > foxa trecientas cato 
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zeB. uso el Efcrivano al fin de ella de las palabras fi- 
guientes , íignum Cru cis fcribere nefcientis j y en 
las probanzas del mifmo Don Pedro Maza Ladrón, 
5, que empiezan á la foxa trecientas quinze , uso el Eí- 
crivano de otra forma, en otro teftigo foxa trecientas 
veinte y ocho , como íc figuc. Y por no faber efcrivir 
el dicho teftigo, hizo la Cruz figuiente. ^ De todo 
lo qual á pedimento , y en prefcncia de las partes , y 

fiendo ya fenecida la diligencia , y teftimonio manda- 
” hazer , certifico hallarle la dicha copia , y autos en 
” la forma referida , fin otro vicio , borron , ni delinea- 
do mas , que lo que va adnotado , ni faltar cofa mas 
5 , de lo prevenido $ y para que confie , en cumplimien- 
,, to de los autos provehidos, firme el prefente en di- 
„cho Archivo, dichos dia, mes , y año. Ignacio de 
„ Orellana. 

Puefta efta diligencia en la forma que queda expref- 
fada , fe facaron de dicha copia de Proceílo , las depoíí- 
ciones , y declaraciones deteftigos, que pidió la parte 
del Conde , los quales , y lo que elfos depuíieron en di- 
cho Pleyto , es lo figuiente. , , . i-ii , 

c 6 ^Miguel Adrián Labrador de la Villa de And.lla, 

de edad de letenta y cinco años, dixo : Que el teftigo 
conocio á Don Jayme Pallasen el Vi'lar , por quanto 
tenia el teftigo calada una hermana en el Villar , con Pe- 
dro Montero , junto á la cafa de Don Jayme , por cuyo 
jnotivo iva muy amenudo á caía fu Cuñado , de donde 
avia comunicado muchas vezes con dicho Don Jayme 
Pillas, Y que aunque es verdad que el dicho teftigo no 
eft a va de firme en caía de íu Cuñado , fino hiendo , y vi- 
niendo, iva amenudo , deteniendofe ocho , diez , o doze 
dias , yen dicho eípacio de tiempo vio á la dicha Doña 
ifabel Bonet , juntamente con el dicho Don Jayme , en 
la cafa de Mingo de Minguez , en que habitavan los dos 
como á marido , y muger 5 y que en aquel tiempo les co- 
noció tres hijos , que el uno de ellos era Don Jayme, y ¿ 

Bb ios 


ConcluOon de la 
diligencia de la 
forma que íe en- 
contró dicha co- 
pia de proceílQ 
archivado, 


Sigue l asdepoíi<« 
cionesde reftigos 
Tacadas del Plcy- 
to archivado del 
Real Palacio , 
á pedimento del 
Condejen el mif- 
mo teftimonio á 
fox. iii. del P. 
corrióte de Prop, 
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los otros dos no les fupo el nombre 5 yqueeftoque de- 
ponía , era de mas de 50. años atrás , y que veía efte teí-, 
tigo, que el dicho Don Jayme tratava á los referidos,, 
como a fus hijos 5 y que entonces la dicha Doña líabei 
Bonet eílava apartada del dicho íu marido. 

57 Defpues de efta depoficion , fe hallan examina- 
dos diezteftigos mas, al tenor de la antepregunta 6. 
de las que prelentó en dicho Pley to ( de donde íe ha Ta- 
cado efta copia ) el dicho Don Pedro Maza en 14 . de 
Deziembre del año 1576. cuyos teftigos fe avian pte- 
fentado por parte del dicho D. Francilco Pallas , la qual 
antepregunta es como fe ligue. 

5 8 Item , digan los referidos teftigos fí faben , han 
Antepregunta. entcnc lido, 6 oído dezir : Que dicho Don Tavme Pallas 
el mayor tuvieíle, y procrcaífc de la referida Doña Ifbel 

Bonet, en vtda de Domingo Matheu, marido de aquella, 
algunos hijos, o hijas 5 y fi dtxeren, que íbexprefl.íW 

nombraíien individualmente, quienes avim rj , 

i i l" L.** ii 1 n 1100,0 er 

los tales hijos, y hijas, nombrándoles por í u nombre,? 

cognombrc. 

59 Don Gafpar Pcllizcr , Canónigo de I a Santal^ 
fia de Valencia , de edad de 69. años, dixo : Qy e pen- 
do verdad todo lo cxprelíadoen efta pregunta , ( el tef- 
tigo folo eftava en la inteligencia por averio oído dezir} 
deque el dicho Don Jayme Pallas folo avia tenido de 
la dicha Doñalfabel Bonet , viviendo fu primer marido, 
un hijo llamado Don Jayme. 

60 Don Juan de Cardona, vezino de efta Ciudad ds 

Valencia , de edad de 60. años, dixo : Que el teftigo en- 
tiende , que el dicho Don Jayme Ladrón de Pallas tuvo 
de Doñalfabel Bonet , viviendo fu primer marido, un 
hijo llamado Don Jayme Pallas, y una hija llamada Doña 
Angela Pallas, pero que no íabe íi avia alguna otra hija 
del dicho D. Jayme de aquel tiempo. 

- 6r Don Luis Granulles, vezino de efta Ciudad d$ 
Valencia, de edad de 50» años, dixo ; Que el 

oyb 


, * 

oy o dezir , que el dicho Don Jayme Pallas avia tenido, 
y procreado de la dicha Doña líabel Bonet , viviendo íu 
prim.ef marido un hijo , y algunas hijas , al qual hijo lia— 
mavan Don Jayme , y á una de dichas hijas Doña Fran- 
cifca Pallas. 

6z Mingo Mingues, Labrador del Villar , de edad 
de 6 5 . años , dixo : Que tenia entendido , que el dicho 
Don ]ay me Ladrón de Pallas tenia un hijo , y una hija 
de la dicha Doña líabel Bonet, del tiempo que aquella era 
cafada con el primer marido , y que a\ hijo le llamavau 
Don Jayme, y a la hija Doña Franciíca Pallas. 

65 Juan Liñana Labrador del camino deMurbic- 
dro , de la huerta de cita Ciudad de Valencia , de edad 
de 80. años , dixo : Que eftava en memoria a ver tenido 
noticia de como Don Jayme Ladrón de Pallas avia tem-í 
do un hijo de Doña ifabel Bonet , en vida del primer ma- 
rido , al qual llamavan Don Jayme Pallas, que era el que 
entonces vivia , cuya depoficion es de fecha del primero 
de Febrero de 1 577. 

6 4 Pedro Montañana Labrador, del camino deMur- 
biedro , extramuros de efta Ciudad , de edad de ñ7«ano» 
dixo : Que tenia por verdad , que Don J^Y 1 ™ 2 V ** 
hermano de Don Francifco, y Don Pedro , fue i] • 
■Jayme , y nacido déla dicha Doñalfabel Bonet , vivien- 
do el primer marido de aquella. # 

6 * Don Jayme Dixer , vezino de efta Ciudad de 
Valencia , de edad de 5 9. años , dixo: Que avia oído 
A ’r que Don Jayme Pallas, que entonces era herma- 
o"dc D. Francifco , y Don Pedro , nació de Doña IíabeJ 
Bonet, en vida del primer marido de aquella. 

6 6 ^ El Licenciado Pedro Gabarda , Presbytero , Be- 
neficiado en h Metropolitana jglefia de la dicha Ciudad 
de Valencia , de edad de 6 5 . años , dixo : Que avia oidq 
dezir , que Don Jayme Pallas , que vivia entonces , na- 
ció en vida del primer marido de dicha Doña Ifabel Bo- 
net , y de efla, 

Don 
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Antepregunta pa 
ra que Doña Ifa- 
bel Bonct relpo- 
diefe íobre ella. 


Sigue una decla- 
ración de Doña 
iMbel Bonet. 
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6 7 Don Juan Vives de Cañamas , vezlno de efta 
Ciudad , de edad de 64. anos, dixo : Que avia oidode- 
zir , que Don Jayme Ladrón de Pallas avia tenido de 
la dicha Dona Ifabel Bonet , viviendo fu primer mari- 
do, un hijo, que entonces vivia , el qual era Don Jay- 
me Pallas, que era hermano de Don Pedro, y DonFran- 
cifeo Pallas. 

6 8 Chriftoval Onofre Claramunt Generofo, vezíno 
de efta Ciudad de Valencia , de edad de 48. ó 49, años, 
dixo : Que el teftigo ha entendido, que el dicho Don 
Jayme Ladrón de Pallas tuvo en hijos de la dicha Doña 
Jíabel , viviendo fu primer marido , á D. Jayme Pallas y 
Doña Francifca Pallas de Margarit. 

69 Barbara Cubells, muger legitima de Narcifode 
Mompalau Ciudadano , y vezino de efta Ciudad w 
edad de 5 6. años , dixo : Que avia oido dezir que el di- 
cho Don Jayme Pallás avia tenido hijos de l a dirhi Da-" 
ña Ifabel Bonet , viviendo fu primer marido pero GttC 
no fabe quantos, ni que hijos eran. . 5 

7 ° de fas onze depoficiones fe halla una 

declaración de la miíma Dona liabel Bonet que hizo 
efta en el dia 1 4. de Enero de 1 5 77. íiendo de edad de 
77. años , al tenor de la pregunta quinta de las preferí- 
tadaspor dicho Don Franciíco Ladrón de Pallas, coa 
petición de ocho de Enero del propio año , en que pi- 
dió declaraíTe aquella j cuya antepregunta es como fe 
ftguc. Si labia dicha Doña Ifabel , ó avia entendido , ó 
avia oido dezir á Don Jayme Pallás el mayor , que fi D. 
Franciíco Ladrón Vizconde de Chelva moria íin hijos 
varones , que Do n Franciíco , hijo de Don Jayme avia de 
fer Vizconde de Chelva, por los vínculos de la Cafa de 
Che Iva 5 y feñaladamente Jo avia dicho defpues del cono- 
cimiento de D. Franciíco fu hijo. 

7 1 La dicha Doña Ifabel Bonet , Viuda de dicho D. 
Jayme Pallás, vezina de efta Ciudad de Valencia, de 
la edad referida , dixo : Que eftando hablando un 

con 


r I o i] 

con el referido Don Jayme Ladrón de Pallas , dos días 
defpucs de nacer Don Franciíco Ladrón de Pallas , le di- 
xo el dicho Don Jayme a la referida Doña ilabel , que 
fueífe con cuydado en criar al dicho Don Franciíco, por- 
que íi el Vizconde de Chelva mona Im hijos , y no hu- 
vieíle otros herederos de la Caía de Cortes , el dicho D. 

Franciíco avia de fuceder en el dicho Vizcondado $ y la 
dicha Doña lfabel refpondib al dicho Don Jayme, que 
como era poísible , no íiendo el dicho Don Jayme , y 
la referida Doña lfabel Bonet , marido , y muger; 
á loque el dicho Don Jayme replico diziendo *. que 
avia oído dezir , que los hijos de libres podían heredar 

qualquier vinculo. # . í 

7 z A mas de los dichos teftigos,y declaración de 
Doña lfabel, fe examinaron cinco mas, dados al pare- 
cer por los dichos Don Francifco , y D. Pedro Ladrón de 
Pallas, los quales fueron antepreguntados $ los primeros 
quatro , fobre dos antepreguntas , de las que preíento el 
dicho Don Pedro Maza , Marques de Terranova, con pe- 
ticiones de 8. y 10. de Abril de 1 578. y el otro , no folo 
fue examinado íobre dichas antepreguntas , íi íobre las 
demás que contenían dichas peticiones j cuyas dos ante- 
preguntas fon las que proliguen. Digan íi tienen, o re- Antepreguntas* 
futan por legitimo , y natural a Don Jayme Pallas , hijo 
Je Don Jayme Pallas , y Doña líabel Bonet ; y íi dixel- 
ícn, que no* dixelTcn los teftigos las caufas, y razones, por 
Jas quales no le tenían, y reputavan por legitimo. 

Otrofi digan , íi l'aben que Don Jayme Pallas „ 
hermano de los dichos Don Franciíco , y Don Pedro Pa- guntf 3 3nM?t 
llásentrava entonces en el Brago Militar 5 y íi dixeífen 
que fi , declaraífen las caufas porque entrava entonces en 

dicho Bra?o Mili*"* 

74 Los quatro teítigos dixeron Iobre eftas antepre- 
guntas , en efta forma : Chriftoval Climent Efcrivano, y 
vezino de efta Ciudad , de edad de j 9. años , dixo : Que 
tenia , y reputava al dicho Don Jayme Pallas menor, por 

CC hi? 
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hijo iligltimo del dicho Don Jayme Pallas mayor fu Pa- 
dre, por quanto en todos tiempos avia entendido, y 
oido dezir , delde que íc acordava , que dicho D. Jay- 
me Pallas menor, avia fido procreado, y nacido en tiem- 
po que el dicho fu Padre era cafado, y la muger de quien 
tuvo dicho hijo también era cafada. 

75 Don Juan Pardo de la Caña, vezino también de 
eíta Ciudad , de edad de 45. años , declaró : Que dicho 
Don Jayme Pallas menor era legitimo , por quanto era 
armado Cavallero por el Emperador , con Privilegio ; v 
avia encontrado eftc teftigo, que en tiempo que era Syn- 
dico del Brayo MiUtar , Don Ramón Puchades y def- 

PUC D^r n P f d J° l>ardo í ^. Fadre > entrava dicho ü’on Jay- 
me Pallas en el Bra^o Militar. J J 

76 Don Jayme Juan Falco. Compré j j , 0 
ligion de Móntela , y vezino de ella Ciudad* 1 ? ^ 4 
dixo : Que continuadamente avia oido de ¿ ^ 

Don Jayme era iligitimo , y que por el lo * T í * 
der en el V.zcondado ; y que avia oído "? F ' 
mo , porque nació en el tiempo que e l ’J? • Cr ‘ a “¡f- 
lía bel fu madre vi via. P 4 mando de Dottl 

77 Bernardo Vives , Subfyndico de , 4 „ 

vezino de ella de edad de 60. años, declaró ^AvaJÍ 

reS q n p ,Ch ° T° n >y mC Paliás > hermanóle los 
referidos Don Franciíco, y Don Pedro Pallas, entrava, y 

3 , la acoftumbrado entrar en el Bra f o Militar ; y que vio 

el teltigo que devia entonces entrar por Privilegio par- , 

tic u lar que tema , por quanto los hijos baftardosde No- 

es, y Cavalleros de efte Rey no eftavan graduados en el 
Eítamento de Ciudadanos, y no de militares. 

7 ^ El quinto , y ultimo teftigo fue Fr. Pedro Man- 
rique , Provincial de SanFranciíco , de edad de 47. anos 
el qual declarólo íiguiente: Que conocía a dicho Don 
Jayme Pallas , y que labia , que entonces era legitimado 
con Privilegio del Emperador ; y queyá tenia dicho,quo 
entrava en el Bra^o Militar el dicho Don Jayme, y que 

“ :ivI .> ft 
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fi era impedimento el fer iligitimo , ya tenia dicho que 
tenia Privilegio del Emperador; y que era iligitimo,pues 
avia nacido viviendo el primer mando de la dicha Doña 
lfabel fu madre : Que no avia fabido , que los dichos D. 
jayme mayor, y Doña Iíabel tuvieffen impedimento al- 
guno,para que no pudieílen contratar matrimonio,ni lo 
labia, ni avia entendido, ni oido dezir , que avia conoci- 
do a Doña Catalina,y Doña Juana Pallas, al parecer, por 
averias tratado ; y que fi eftas huvieífen tenido derecho 
al puno contra los dichos Don t'rancifco,y Don Pedro 
Pallas, por razón de la herencia del dicho Don Jayms 
fu Padre , que huvieran demandado dicha herencia , e 
impugnado el matrimonio , por tener á aquellas por per- 
fonasque no dexavan perder fu derecho ; y que el padre 
de efte teftigo era primohermano del dicho Don Francii- 

co Ladrón de Pallas , que entonces litigava. 

70 Puerto efte teftimonio en el Pleyto , en la forma 
que fe ha vifto , pafso a alegar el Conde difofamente , en 
petición de 2 8 . de Abril del año 1722. valiéndote de di- 
ferentes inftrumentos , que eftan en los ramos de autos,’ 
que figuió en el juizio de mifsion en poflefsion , y otro» 
producidos todos por fu parte en efte de propiedad, 
os que fe ponen aora de mamfiefto , para may or com- 
presión de el alegato , en que fe refieren ; fiendo el 
primero un teftamento que otorgo Don Jayme 1 alias 

el mayor ,cafa 18. 

testamentos (de que se vale el coNí 

le en el pedimento que de/pues de ellos fe ftgue , en el qud 
‘ ‘ ¡¿mámente alega, ¡obre que no procede la demanda 
^ de propiedad de (Don Antonio 


Pallas. 


Teftamenfo át 
D. Jayme Pallas, 
fo 1 . 1. del ultimo 
de los íeis ramos 
de autos de Ja mi- 


80 T)Ara inteligencia del, fe deve fuponer, queD. ucauiU5UC1JJ>J1 . 
1 Ray mundo Martínez de Orgamvide , en fion en poflefsion 
nombre del Conde del Real , y Villamonte , pareció aq- ¿“ e nf ^‘ eron del 


Yo 4 

te la Juíhcia Civil de Valencia , y prefento unteftamen- 
to en pergamino , que dixo 1er de el Vizconde de Celva : 
y Pidió le reg.ftrafle en los libros de regiftro , y le Je 
bolvieíle el original , dándole las copias que pidfefle- v 

as dc m <v * « A wfeí 

T , , 'Y c ho,aísife mando , y reróltró ñor Drm 

Joleph Raymun4o Pardo, Reoiflrador mivnr ^ 

k libio Una copia , „„ e ’ «la TucTdrf 
Plevrodp nrpvf • es « que le prelento en el 

en Caftílí, ff Á TVr , CU y° tenor a h l«ra , traducida 
•verlo afsi querido las parces. ’ 9 6 íe ^ H 

Testamento que otorgo (don tjy uí 

; Tallas , caía !8. en i i . de Octubre de , - n ' 

■ ca ^° e " 1 1 • de Deziembre dtl ¡ ni r ‘ 1 

vio año . 


1 H7 N nombre de la Santifiimar • - i . ífl 

li Hi ) 0 > y Efpiritu Santo, Un fol^v ^ ^ 
mo todas as mí™ rU . ° 0l °s. Amen. 


Empieza el tefta- i 

mentó que Don 

Jayme Pallas el _ — — un i 0 | p.- A ■ 

mayor otorgó en Como todas las colas deefte mundo f„ los • Amcn * 

c jno íjjo.p. perecederas , y ninguno en carne p u eíV^ r a n { ’ c 0 r 1 a s ’ Y 

temporal , puede huir : Por efto conocerán r a "“j 

yo Don jayme Pallas mayor, habitador de la Ciudad de 

l^lnTl ? Tando que no ay co ft tan c¡ma 
n ucne , y mas incierta que la horade aquella, por cuya 
razón, toda labia períona devepenfar en la muerte ve- 
muera , y difponer, y ordenar de si , y de fu a | ma , y 
de todos los bienes que nueftro Señor Dios l e ha éneo- 
mendado , por efto , que íi la muerte viniera repentina- 
‘<-nte , como a muchos les viene r no conftriña a la ner- 
iona morir inteftada : Hitando enfermo , y de rrrave v 
peligróla enfermedad oprimido 5 y en la cama pueflo, de 
Ja qual temo morir s eftando empero en mi buen ju\zio y 
y memoria entera , y firme palabra 5 clara , y manifiefta, 
para poder teftar , y codicilar , y hazer todos , y cjualeí- 
quier otros a¿tos. Hecha primeramente la lbleomicb.¿ 
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que por fuero , y buena razón ; que en femejantes he- 
chos eftá introducida , y aquella en nada no omitida, 
invocada la gracia , y ayuda de nueftro Señor Dios Jeíu 
Chrifto , y de la Sacratísima , e Inmaculada Virgen Ma- 
na fu Madre , cfpecial abogada mia , y de todos los 
pecadores. 

8 z Revocando , cafando, y anulando todos, y qua- 
leíquier teftamentos , y ccdicilos , y otras ultimas , y 
poftreras voluntades , por mi hechos , y hechas en todo 
el tiempo pallado , y hafta el día de oy en poder de qual- 
quier gotario , o Gotarios , aísi con palabras denegato- 
rias , como fin ellas , y las quales quiero aver aquí por 
expreífadas , y continuadas, comoü de dicción á dic- 
ción , y palabra por palabra fuellen eferitas, y continua^ 
das , y entre los otros el teftamento por mi hecho en po- 
der, y mano de Felipe Marti Notario, debaxo eícrito, 
en el Lugar del Villar , á i 8 . de Setiembre del año mil 
quinientos y treinta y feis , y unos codicilos en la prelen- 
te Ciudad, en el año mil quinientos y quareinta. 

8 5 Aora últimamente hago , y ordeno aquefte mío 
ultimo, y poftrer teftamento , ultima, y poftrera volun- 
tad mía, del qual, y de la qual nombro en Albaceas mios, 
y de aquefte ultimo , y poftrer teftamento executores, 
al Reverendo Moíen Miguel Gerónimo Dalmau , Prel- 
b y tero , Retor de la Iglelia Parroquial deCampanar, y 
Beneficiado en la Seo de Valencia , y al Noble Don Jay- 
me Pallas , hijo mió , y de la Noble Doña Ifabel Bonet, 
m uger mia , aufentes , como fi fucilen preíentes, dándo- 
les lleno , y bailante poder , que los dos juntos, o el otro 

de aquellos por auíencia , indifpoficion , b nolencia del 

otro, con voluntad intervención , y concentimiento 
de la dicha Noble Doña líabel , muy cara , y amada mu- 
ger mia , y no fin aquella , pueda cada uno de aquellos, 
tantos de mis bienes tomar , y con íus manos ocupar , y 
aquellos vender , y enagenar , por los precios á aquellos, 
y al otra de aquellos bien viñas, y los dichos precios 

P4 re- 
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recibir , que bañen hazcr , y cumplir todo efto , y q U 
to por mi alma, y fepultura mia íerá difpuefto , y ord^ 
nado j y efto lo hagan, y hazer puedan por fu propia a U< . 
tondad , y fin licencia , y autoridad de Juez alguno, aí& 
Ecleíiaftico, como Secular , como quiero, y rne plac 
lean creidos de fu íola , y fimple palabra , y f| n teftigo ° 
ni otras pruevas algunas 5 y que daño alguno á aqueHo!* 
ni al otro de aquellos , ni á fus bienes, no les pueda venir 
p or el cargo que tendrán , y tomarán de acceptar el d¡- 

Ch ° ^ A ' baceaz S 0 » rogándoles , y encargándoles po r 
amor de Dios , tanto como puedo , quieran tomar y ac_ 
ceptar el cargo de Albaceas , y llevar aquel adcvido' 
cumplimiento , y efeftos i como de aquellos mucho 


84 Y primeramente quiero , ordena ,, ^ j 
todas mrs deudas , tuertos , e iniuri^c í ’ Y rnan<Jo ^qu<r 
reñituydos , y latisfechos á aquellas perf^" pagadas ’ T 
y legítimamente parecerá yoíer teñid nas » < l Ue c,ar ^ 

con contratos, y teftigos dignos de f ee 0 ’ Y obli g adí ' 

mas pruevas , fuero de anima fobre eft’A ^ lcgit1 ' 
guardado , y obíervado. benignamente 

. 85 Y defpues encomiendo mi alma o» j y d 
cuerpo fera feparada.en manos, y poder de n O^ í 
Jeíu Chrifto , que la ha criad^ fu 

Sangre Muerte, y Pafsion redimido ; elijo fepultuíl á ró. 
cuerpo hazedera en la Iglefia delMonafteri¿ de S F ! 
cifco de la Vil» , y Vizcondado de Chelva , en ú r" 
Ha, y fepultura de nueftro Linage de Pallas ¡ aT 

y,«n m . |. adre , y Maiire , y i mi¡ ¿ 

y tomo por mi alma , y fepultura tres mil fucldos 
c a encía , de los quales quiero fea hecho mi entiernT! 
aniver ano , y cabo de ano , bien, y honradamente ^ 
conocimiento de los dichos mis Albaceas , y de la dicta* 
amada muger mia 5 quitada empero, y apartada toda 
manera de pompa , y vanidad mundana , lino atendie 
do aquellas colas que tienen reípeto , y miran al irrvi Ci *^ 

de 
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¿e nueftro Señor Dios , y al beneficio de mi alma*, y aun 
quiero , ordeno , y mando , que no le pueda llevar luto 
alguno por mi muerte. 

" 86 Item , quiero , ordeno , y mando , que luego 
defpuesde mi muerte , á donde quiera que fuceda , mi 
cuerpo lea llevado a la Iglefia , y Monafterio de Chelva, 
á donde ha de fer entregado á Eclefiaftica Sepultura, 
acompañado con doze Presbyteros , con fus velas encen- 
didas , y en la forma acoftumbrada , y que les fea paga- 
da la limofna acoftumbrada. 

8 7 Item , quiero, ordeno , y mando , que antes que 
mi cuerpo fea entregado á Ecleíiaftica Sepultura , y ci- 
tando aquel en la Iglefia de dicho Monafterio de Chel- 
va , me íea dicha , y cantada una Milla de Réquiem , con 
Diácono , y Subdiaconoj y que fea pagada la limofna 
acoftumbrada , y que aquel día me fean dichas , y ce- 
lebradas todas las Millas que fe podrán , aísi en la Igle- 
fia de dicha Villa de Chelva, como en el Monafterio 
de San Francifco de Chelva, por los Religiofos de di- 
cho Monafterio 5 y que fean pagadas las hmofnas acof- 


tumbradas. 

8 8 Item , quiero , ordeno , y mando , que me fean 

dichas, y celebradas las tres Millas de la Santifsima Tri- 
nidad, las cinco Millas de las cinco Llagas de Jeíu Chril- 
to, las fíete Miffas délos fíete Gozos de la Madre de 
Dios , y las Miffas de los Dolores : Et de planílu V trgtnts , 
cinco Miffas del Nombre de Jeíus , y la Mida de : Sir- 
\ re fantruineo , la Miffa de : Corona Domim , y las cinco 
Miffas de San Aefto , nombradas por aquellos Presbyte- 
ros Frayles , o Clérigos, que los dichos mis Albaceas , y 
la dicha amada muger mía queran , y ehgerán 5 y que 
fea pagada la limofna acoftumbrada, con íus velas , y 

ofertas. . 

8 9 Item , quiero , ordeno , y mando , que me fean 
celebrados los treintenarios llamados de San Amador, 
con fas velas , y ofertas, por aquellos Presbyteros, Fray- 

Ies, 


Yo o 


les , 6 Clérigos que los dichos mis Albaceas, y amada 
muger mia queran , y eligirán; y que fea paga’da la lk 
moina acoftumbrada *, el uno de los quales íe aya de ce*» 

lebrar en la Iglcíia de Chelva , y el otro en el dicho MoJ 
nafterio de S.Franciíco. 1 

9° ] te “» d °y » y dcxo ¿ Hofpital General de la 

Ciudad de Valencia , para ayuda , y lubencion de aquel» 
cien (neldos de la dicha moneda ; y fi hechas , y cumpik 
pl.das las co as arriba dichas, les fobrára de los dichos 
tres mil lucidos , quiero , ordeno , y mando , que de l a 
que (obrara , lean dados otros cien lucidos al dicho Hof, 
pital , a cumplimiento de diez libras ; y todo lo que fo- 
brara lea diltnbuydo en Milfas de Réquiem por mi al- 

ma y de todos los fieles difuntos ; las quales fc ayan di 
celebrar , afsi por los Clérigos de liTrri f j i r» i 
quia á donde yo aurc fenecido mis ulf t U Pl ™ 

mi caía , y compañía , afsi antes de conr " “ dW ° n 
de matrimonio , como dcfpues de aver r ' ltar i 

por palabras de prefente , í fi^SS^SSí 

tos de aou Í] mnJZad °’ reC ^ lend ° t0d ° S los cum plioiien- 
tos de aquella , y por copula carnal confirmado^ mehi 

od± ou 7 blCn , lafta Cl dÍa dc ^ > y " ada *»« « , quí 

á m? rV aqU , d atCma en ei t ' em po , y quando vino 
a mi cala , y poder mío , lo llevo á mi cafa , y con fos 

t. abajos , y buena induftria aquella aumentado , v ha he- 
cho, y comprado algunos ceñíales , y hecha renta, y 
tanra negociación, y tema fu caudal, afsi en ganados, 
como en otras Cofas , cl qual yo lo negociava , y mane- 
java con el mió 5 por ello , reconociendo buena fee,con- 
fieílo , y en verdad reconofco , que todos los dicho* 
ceñios que íe hallarán cargados en nombre de aqudh> 

íoa 
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fon Tuyos propios ,y cargados de Tus propios dineros, y 
yo rio tener cofa alguna en aquellos : y aísimiTmo con- 
fio , y en verdad reconoíco, aquella tener en mi cafa 
algunos bienes , y muebles , por orto quiero , ordeno, y 
mando , que le lea dado ,y entregado todo aquello , y 
quanto aquella dirá, y afirmará íer propio de aquella, 
como mi voluntad, e intención Tea, que aquella lea 
creída de Tu Tola , y Ampie palabra 5 y que en las dichas 
cofas ni en alguna de aquellas , por el heredero mió 
d"baxo eferico , ni por otra períona alguna , le fea he- 
cho impedimento , y obftaculo alguno de hecho , ni de 

derecho , antes íi le , # | ^ ^ I 

"indo que el que tal impedimento hara , y obftaculo, 

(Cribado de mi herencia , y de qualquiera otro bene- 

Je( j e aquella pueda tener, y confeguir , aísi en 

. 0 j e j dicho teftamento , como alias , como quiero, 

'ueno tengan nada de mis bienes. 

^ UC z Y p Ara mayor declaración de mi voluntad, le 
dexo en quanto menefter Tea , cinco Tueldos por toda 
arte afsi de legitima , como de qualquier otro dere- 
c h > que en mis bienes le pertenefean , y pueda perte- 
q \ * y á la dicha muy amada muger mia , le hago 
"y dexo todo efto 5 y quanto en los dichos cen-¿ 
( C s 1 yen todos los otros bienes que aquella dirá, y de- 
clarará Ter Tuyos propios, y o podrá tener , y pretender* 
V efto en quanto menefter íea , y no en mas. 

^ ¡ tcm 9 doy , y dexo á la Noble Dona Juana Pa- 

jlás muger de¡ Magnifico Juan Luis MarradeS'Genero- 
^ ^ na dobla de oro , por todo , y qualquier derecho, 
de legitima , como otro que aquella tenga , y le per- 
tciléfca en mis bienes , y herencia mia. . 

04. Item , doy , y dexo á los hijos nacidos , y que 
nacerán harta el dia de mi muerte de la dicha Doña Jua- 
na , hija mia , á cada uno de aquellos un doblon de oro 
por parte , y por legitima, como otro qualquier dere- 
cho que aquellos tengan , y les perteneíca en los di- 

Eq chos 
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chos bienes , y herencia mía, :t: r \ 

95 Item doy , y dexo á la Noble Doña Catalina 
Pillas , mi hija, y muger del Noble Mofen Juan Cama- 
longa , Secretario de íu \ 4 ageftad , tina dobla de oro pot* 
parte , y por legitima , y por todo otro , y qualquier de- 
recho que aquella tenga , y le pertenefea en los dichos 
bienes, y herencia mia. 

, 96 Item, doy ,y dexo á los hijos nacidos , y que 
nacerán de la dicha Doña Catalina , harta el di a de mL 
fin , á cada uno de aquellos un doblon de oro por par- 
te, y por legitima, y por qualquier otro derecho que 
aquellos tengan, y les pertenefea en los dichos bienes, y 
herencia mía. 1 

** V j ' « ' f | 

97 Item , acordándome que Don Tatrrv,„r> n- <• ¡ 

jo mió , por medio de Mofen Gerónimo M^iu l r> ** 
Albacea arriba dicho , Curador que le f ^ UC D 3 ' m3U * 
el Reverendísimo Oficial , y Vicario p UC a "S na ^°P or 
verendísimo Arijobifpo de Valencia L Cncra ' ’ del Re " 
del Excelentísimo Duque de Calabria 'T 5 >' °b tuV0 
Mofen Paftrana , Abad de San R° ^ Reveren< *° 
cientos ducados, y en aver, y confep < í rnarcio ’ och °' 
he puerto algunos trabajos, y pu ( e ’ >’? 

y afs.m.ímo, que aquellos fe aumentarte,! J bSc* 
de aquel , como fe ha hecho , por donde aquel á teñid* 
lugar , forma , y manera de comprar , co m ¿ ha compra- 
do algunos ceñios, y entre los quales fon aquellos ceñ- 
ios que yo con carta recibida por Felipe Marti Notario, 
gc abaxo e.crito con cierto Kalendario , como con otra 
carta de venda, recibida por Juan Navarro, alias de 
Mayo , y de aquellos he recibido los precios realmente, 
y de contado, y afsile firme dos cartas de pag G al pie 
de cada una venta : Por cito reconociendo buena fec, y 
confeílando, y reconociendo las dichas cofas ier verda- 
deras , y loando , aprobando , y ratificando , y confir- 
mando aquellos de la primera linca, hada la ultima in- 
clulive : Quiero , ordeno 5 y mando, que por e l here- 
£-\ú« k - P-*. de- 
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Jero, 6 herederos debaxo efcrkos direíhmeftte , n í m*> 
direfta , ni por otra qualquier perfona alguna , por nirw 
gana vía , titulo , caula , ni manera , y razón , no le p Uc . 

da íer hecho , embarazo , impedimento,’ ni obftaculo 
i /-llrhrK ceñios * ni nr ir r t n n A 'iniipllnc 


OS * 
ven- 


da ler neceo , ««^uimcuio ,■ iu 

alguno en los dichos ceñios , ni por razón de aqucll 
no puedan contradezir , ni contravenir á las dichas ve*— 
t(3S , ni hazer mover , ni intentar 1 ley to , ni litigio algu- 
no de hecho, ni de derecho, publica, ni eícondida* 
mente j antes fi por alguno le quiíiere fer hecho , fea; 
tenido á defender aquel 5 y fi lo contrario fe hiziere , o 
intentare aquel tai , quiero , ordeno , y mando , que en« 
continente fea pribado de la dicha mi herencia , y de to- 
dos mis bienes , y de qualquiera otro beneficio que le 
leda prevenir en dichos bienes míos , y herencu , y 

L tal cafo á áquel doy, y dexo cinco iueldos por parte, 

v por legitima, y por todo, y qua quier derecho que 
Luel tenga, y le pertenefea en mis bienes ; y la dicha 
mi herencia enteramente íin diminución alguna de Je- 
fritima , falcidia , trebelianica , y otro qualquier de- 
recho , palle á otro de los hermanos míos ínítituy-* 
dos , 6 íubítituydos con los fobredichos palios, y 

condiciones. , | efTO ¿ Dona Francifca Pa- 

98 Item , doy , dexo , y lego ■ • i v > m atriroo- 

lias , mi hija , en cootemplacma , J ay co , ocada 

ni o, V porque aquella pueda calar, y . u 

matrimonio , y por todo , y qualquier parte, afsi de legi- 
icim a , como de qualquier derecho que aquella tenga, 
® . pertenefea por qualquier vía , titulo , cauía , mane- 
y C V razón , que mejor valer pueda, y deva , treinta mil 
fucidos de la dicha moneda ; y con pació , vinculo , y 
condición , que muriendo aquella , en qualquier tiem- 
po , fin hijos legítimos , y naturales , y de legitimo , y 
carnal matrimonio nacidos, y procreados , aquella tan 
fofamente pueda teñar de treinta mil fueldos (en el ori- 
ginal dizc tres mil fueldos , ) y los reñantes veinte y fíe- 
te mil fueldos , fin diminución alguna de legitima , falci- 
- ’ dia, 


f ri 


día , ni trebelhnica , ni ¿tro qualquier derecho , feat\ r , 
vengan , y perteneícan á Don Franciíco Pallas , hijo mi¿ 
legitimo ■, y natural , y de la dicha Doña IfabeJ Bone^ 
ínugermhyy heredero mió , debaxo eícrito , con 
pachos , vínculos , y condiciones que debaxo dire en \ Xt 
dicha mi herencia, .;v m 

99 Item , doy , dexo , y lego á Doña Ana Pallas 
hija mía , mil iueldós de renta en cada año , para lu fufl 
tentó , y alimento de aquella , y para hazerle fus coUj 
necesarias T y Mentación de fu vida tan fofamente , y 
no mas : Y los quales quiero le fean pagados cada 
año , durante fu vida , por el heredero mió , debaxo ef. 
crito , en dos iguales pagas , el qual dicho legado le á¿ 
xo por parte , y por legitima, y por todo qualquier d e . 

y fepultura de mil lucidos , del d’iJk ^ * í ’ or 
mente , y no en mas. n ° legado tan loU- 

100 Jtcm ,■ doy , dexo , y ] e(Tr> > _ . , É 

lias , hija mía , para fu fuft ent o 8 , Don » Angela V\- 

zer fus cofas necesarias , para el fuft ' mentOS ’ 1 ’ P ' u3 " a ‘ 
que no aya de perecer , mil f uc l dos ^ 

en cada un ano, tanto quanto q Ue ella Viv' era y n otnasÍ 

} 05 V?* Ie ^ de ler P a 8 3 dos p or el hc ;J ero m ¡o 
debaxo efento , en dos .guales pagas , y e j qual dicho W- 
gado le hago, y dexo por parte , y por legitima, y por 
todo , y otro qualquier derecho que áqueUa tenga , y le 
pertcnefca , y le puedan pertenecer en mis bienes : Y 
defpues de la muerte de las dichas dos hijas mins , los di- 
chos dos mil íucldos a aquellas por fus alimentos dexa- 
dos , vengan a Don Pedro , hijo mió , deducidos los di- 
chos dos mil íueidos , de los quales puedan teftar , efta 
£S 3 mil íueidos cada una. 

101 Item , doy , dexo , y lego á Don Pedro Pallas, 
hijo mío , y déla dicha muger mía legitimo , y natura' 
dos mil , y cien (neldos de renta en cada un año, y 1 

tí qua 


uales por el heredero mío debaxo efcrito , quiero or- 
Lno , V mando le lean pagados en quatro pagas igua- 
les efto es , de tres en tres melles : Y el qual legado le 
hJo , V le dexo por toda , y qualquier parte de legiti- 

mf falcldia , trebeliamca , y de otro qualquier derecho 

‘ rtpnP {ci y pertenecer pueda en mis bienes , y 

^ Ue , C P i j; c ho legado baxo los paitos , vínculos, y 
aun le hago el dicho ^ ^ ^ # y c¡en íueldos> 

condiciones ocho m ¡j íugldos } en ca f 0 que pre- 

como d ^ y r en áque l. Qu e muriendo aquel 

d e legiumo matrun P ^ que mueran fin hi- 

Dl0 s no quiera . ) ° legítimos , y naturales , y de 

jos, m otros de,ce ^- do s V procreados, los dichos 
legitimo mammón, » ]¡ 5 lcho legado junto coa 

dos mil , y cinquent. , ,, , r riba dichos, ven- 

irán , buelvan , lean , y pe vínculos, V 

federes debaxo eferitos , con los 

condiciones en los dichos m “. b,c ““¿y£5e1^«nü 
tos dándole facultad , que ío o p diminución 

íueldos , y todo lo reliante entramen ^ Qtro qualqu ier 

üssr¿ h X^fu *-* , «o», 

«tr doy . do» . y 5 D “ T * 

m s b iodo dicho Don jaymc Palla., y de Don, Leo- 
ünr de Guzman , fu mnger , legitimo , y natural , y de 
n • • v carnal matrimonio nacido , y procreado, 
Schas mis cafas, la mayor, y la pequeña á aquella 
1 • en las quales yo de preiente eftoy , y habito,' 

contigua en ¡ a p arr oquia de San Nicolás , de la 

_itas,y P , j en la calle de Cavalleros , en el mo- 

prelente Ciuaa>-> , 

do , y forma que yo las tengo , y pofleo , con las cargas 

que lobre ellas , o otra de aquellas eítan , o fe hallan ; y, 

el dicho legado le hago de las dichas cafas , con los pac- 

rí tos. 
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a, cr* 
entes va* 


tos , vincules , y condiciones figuiefites : Que a nn4 

a !e““ p«u v«„ d „ , L g = Mr , „¡ "bff, 

f riV,le S , “ da S ut f « . como mi intención", y 
fea , que muriendo aquel con hijos legitimo, V J ^ 

rales de legitimo matrimonio nacidos, y procread"*' 
otros defendientes por linea maículina Url’ Q 

fas fean , y pertenefean al hijo mayor varón 1 
natural , y aíside unos cn ¿ , > |'g>t™o,y 

te el hi,o varón mayor , y de la. deícendencia "T"" 
dad de aquel; Y en falta de la defcendencU* Y ? a'-' 

dad de aquel en el fegundo hijo varón , ^ P°? Cri ' 

dencia , y pofteridad de áquel ; y fenecí/ ,a defcen ' 
el tercer hijo varón , y en otros de fus def~ aqUe11 

roñes, viniendo en todos tiempos en u no 

chos , y en el mayor , y que paíTe todos ti 1 ^ n ° en mu ' 
en el otro enteramente , y fin diminución l P ° S del unQ 
gitima , falcidia , trebelianica , ni otro 3 f Un . a de le- 
cho: Y muriendo áquel ( lo que Dio,» *"* 

hijos varones legítimos, y naturales, y del°^ U - er3 

trimonio nacidos , y procreados , y con r/^L-™ 0 073 ' 
mueran como dicho es, fin hijos', ni otrosí h ^° S 
tes varones , por linea mafeulina , en falta d( , ddcc " d lcn ' 

t'ú°n la d d í cnd rf ’ y pofl " aa<l «tí?/. 

aque , las dichas cafas fean , vengan , y pertenefean al 

heredero mío debaxo eícrito , y con los paétos 

culos, y condiciones en los bienes , y her<‘nr'■ , " n ” 
puefios. y herencia roía 

hiiá 1 íf ’ deX ° » y Ic g° * Sor Maria Pallas, 
mía , Monja del Convento, y Monafterio de leru- 

a en , de la prefente Ciudad , cien fueldos de la dicha 
moneda , en cada un año ; y que le fean dados „ y pa p 3 . 
dos de vida de aquella tan folamente por mi heredero 
en dos iguales pagas: cfto es , en las Fieftas de Navidad, 
y San Juan de Junio por mitad , y el qual legado Jehagó 

por 
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por parte , y por legitima , y por todo , y qualquier de- 
recho que aquella tenga > y le pertenelca en mis 
bienes. 

1 04 Item , en todos los otros bienes , y dere- 
chos mios muebles , ccy entes , y femovientcs , dcu- Claufula de Kes 
das , derechos , y acciones , que á mi me pertencí- 
can , y puedan pertenecer , y dever , lexos , o cerca , en 
qualquier nombre , y por qualquier titulo , caula, ma- 
nera , y razón , heredero mió propio univerlal , y aun 
general , por via de inftitucion hago , y inftituyo á Don 
Franciíco Pallas , hijo mió legitimo , y natural , con tal 
empero paño , vinculo , y condición , que muriendo 
aquel con hijos legítimos, y naturales, y de legitimo 
matrimonio nacidos, y procreados , que aquel tan lola- 
mente pueda teftar, fi lera en edad de teftar de cinco mil 
fueldos ; y todos los otros bienes , y herencia mía lean, 
vengan, y pcrtcnefcan enteramente, y fin diminución 
alguna de legitima , falcidia , y trebelianica , ni de otro 
qualquier derecho , al hijo mayor varón de aquel legitH 
mo > y natural , de legitimo 5 y carnal matrimonio naci- 
do , y procreado , el qual al dicho heredero mío fubfti- 
tuvo , V á mi heredero inftituyo , y a la defcendcnc.a, y 
pofteridad de aquel mafeulina legitima , y natura , y¡ 
de legitimo, y caanal matrimonio nacida , y procrea- 
da , viniendo en todos tiempos de unos a otros , y en el 
mayor , y en uno , y no en muchos; y que en todos tiern- 
| a dicha mi herencia palle de unos en otros, fin dimi- 
nución alguna de legitima , falcidia , trebelianica , ni 

otroqualq uierd f r “ ho, 1 , . .... 

, o r Y muriendo el dicho hqo mío varón , y los hi- 
jos y defendientes de aquellos varones , y toda la pof- 
teridad , y defcendencia de aquellos mafeulina ( lo que 
Dios no quiera , ) e n ta ^ ca f° I a dicha herencia mia ente- 
ramente, y fin diminución alguna de legitima , falcidia ¿ 
y trebelianica , ni otro qualquier derecho , venga al fc- 
gundo hijo varón legitimo , y natural del dicho Don 

Fran: 
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Francifco , y a los hijos, y defcendientes de aquel por 
linea mafculina, en el mifmo modo, forma , y manera 
que eftá dicho , y difpuefto del hijo mayor del dicho D 
Francifco , heredero mío , y de los hijos de aquel po* 

1 06 Y falleciendo el fcgundo hijo varón y la def 
cendencia , y pofteridad de áquel mafculina , yerma al 
tercer hijo varón , y á los hijos defcendientes varona • V 
afs, de unos en otros, obfervando en todos tiempos el ar 
den del hijo mayor del dicho Don Francifco heredero 

mlfcuíma.° Shl;0S dcáqUCl ’ y dcfceDdici «« p ür l mea 

107 Y fi por cafo el dicho Don Francifco • mi 

dentro la pupilar edad , en qualquier tiempo f T P. UriQ ^ c 
gitimos,y naturales varones, 6 con tai jos ^ e- 

nes , los quales murieííen fin hijos , ni otros Var0 ' 

tes , como eftá dicho arriba , en tal cafo 1 0 i^ Ccn dicn- 
nes , y herencia mia , enteramente , y COm ° S ' Cbos b ‘ e ' 
táeftatuydo, venga, y pertenefea al dirF y ‘‘ arr »baef- 
Pallás, hijo mió legitimo, y natural c ° P°° Pcc l rt) 
paños , vinculos , y condiciones , para’ 30^1 ° S 

jos , y defcendientes varones , por linea m a fr,’i^ 3 
puertos, cfpecificados, y declarados en ] a lna3mb * 
dicho Don Francifco Pallas hijos, y def^d^s de 
aquel varones por linea mafculina , fubftituvdo el „nn d 
otro, y á mi heredero inftituyendo. ^ 

10S Y falleciendo el dicho Don Pedro Pallas v to- 

jdala defcendencia , y pofteridad mafculina de áquel 
como dicho es, en tal cafo la dicha mi herencia entera- 
mente, y fin diminución alguna , como dicho es, ven- 
ga, lea, y pertenefea al dicho Don Ramón Pallas* hijo 
del dicho Don Jayme Pallas, al qual en el dicho cafo i 
►mi heredero inftituyo , y á los dichos inftituydos fubft/- 
ftuyo , y á los hijos, y defcendientes varones de aquel 
legitimos,y naturales, ya toda fu defccndiencia , y 
pofteridad mafculina, con los mifmos paitos, vincu* 
i los. 
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los , y condiciones que arriba ha fido dicho, en mis hijos, 
y defcendientes de aquellos , figuiendo el mifmo orden 
que en aquellos a íido puerto. 

^ 109 Y falleciendo, y faltando toda la dependencia,- 

y porteridad de aquellos , vengan en los otros hermanos 
de el dicho Don Ramón , y hijos del dicho matrimonio, 
y en los hijos , y defendientes legítimos , y naturales de 
aquellos , figuiendo el mifmo orden que arriba he dicho 
en mis hijos , y defcendientes de aquellos , viniendo en 

uno, y no en muchos, y en el mayor. 

, , 0 Quiero , empero ordeno , y mando , que qual- 
•1ra que lera mi heredero , ni otra perfona alguna , no 
nueda venir direílamente , ni indirefta , m tampoco por 
otra qualquier via contra las cofas arriba , y abaxo por 
ml en el prefentemi ultimo, y poftrer teftamento dif- 
puertas , y ordenadas , como quiero , y fea mi intención, 
V determinada voluntad, que todas aquellas defde la pri- 
mera linea , harta la poftrera , fean tenidas , y inviolable- 
mente guardadas , y obfervadas 5 y que no den, ni ha- 
gan , ni permitan , que fea dado , ni hecho impedimen- 
to ni oblfaculo en aquellas, en todo, ni en parte : Yi 

* K privado 'de mí £& 

Si** 1 y ’krevoco’de heredero , dexandole a aquel , y 
aquellos tan fulamente un doblen de oro por parte , y 
por legitima , y por todo , yqualqmer otro derecho que 
L pertenecíale , y le pudielle pertenecer afsi por tef- 
tamento ^ como abinteftato en los dichos bienes, y he- 
rencia mía , y aquella parte, y venga en el otro, legua 
1 forma del dicho mi teftamento , que no convendrá , y 

las cofas en aquel contenidas guardará, obfervará , y 

cumplirá* . * , 

, , 1 Aun quiero, ordeno, y mando , que qual- 

quiera de los dichos herederos mios inftituydos , y fubf- 

tituy dos en el qual , la dicha mi herencia prevendrá , no 

pueda vender , enagenar , ni tranfportar ceñios , ni pro- 

G g pite 
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piedades algunas de la dicha mi herencia , como mi m* 
tención , y voluntad fea , que aquellos , y aquellas con- 
tinuamente lean coníervadas , por los dichos herederos 
míos , legan arriba he difpuefto , y ordenado ; ni tam- 
poco pueda otorgar redención alguna , 6 algunas de 
los dichos ceñios , harta canto , que las propiedades de 
aquellos con eieto fean depofitadas en poder del Tablas 
xero del magnifico Jurticia en lo Civil de la Ciudad de 
Valencia, con obligación de bol ver á cargar ceñios, 

ÍüfticÍenVr" ? 6 ha , ze t r “ n conocimiento del dicho 
jL • v n ° 7 de , heredero mió, que entonces 

h,n 7 /k q r SdlCh0S J emple0S,y C4r S am >entos que fá 
han dehazerfe ayandehazer con expreflo paéb, que 

en cafode redempcion , reftituyran la propiedad del tal 

ccnfo en poder del Tablaxero, y que c\A m l 

miento íe aya de hazer con la incercion A ^ ° ca *8 A * 

cUuíulajy eftoíe aya de guardar , tanr de la P rcíent4 

zes fucederá redimirfe los dichos cenfo as , c l uantas ve " 

de aquellos, s * ° qualquiera 

1 1 z Quiero , aun ordeno , y mande, 
ra délos dichos hijos, nietos , y defeend ’ quec l UaIc l a,e ' 
mi herederos inrtituydos , y fubftituvdóT^ 5 m '° S f° f 
teroferá, y en Sagrados Ordenes conflituvj 6 Pf “ f y " 

Religiofo de alguna Religión , y Orden , y hecha’pÍoS 
lion en aquella, que no pueda contraer mat r ¡ mon [ 0 , pof 

donde no pueda tener , ni procrear hijos legítimos y 
naturales } que aquel tal lea privado de la dicha mi he- 
rencia , ni pueda venir á la fucelsion de la dicha mi he- 
rencia, antes lea habido por muerto , y venga en los 

otros deípues de aquel íubftituydos , hguiendo en todos 
tiempos el orden arriba dicho. 

, ! ' ? Ite f ’ d °y » dex ,° > y lego el ufufruto de todos 

Jos bienes, y herencia, a la dicha Doña Ifabcl, muoer 

mía , y los quales quiero tenga , y uíufrudue , y fea po» 

Ulurruótuaria de aquellos de todaíu vida, con que no 

pueda íer apremiada , ni forjada , ni menos lea tímid a . 
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„i obligada áe dar , ni preñar cáufíon , ni fianza de bene 
titeado en manera alguna y y que de los cuales uíufrutos 
pueda hazer á fus voluntades. 

1 14 Ultimamente, doy , y afigno en Tutores , y 
Curadores de los dichos hijos, y hijas mias,que ferán 
en menor edad conftituydos, á la dicha Doña Ifabel,mu-» 
ger mia , y al dicho Don Jay me Pallas, hijo mió , y á los 
dos juntos de aquefta manera : Que el dicho D. jayme 
no pueda hazer , regir , ni admimftrar , ni intrometerfe 
en cofa alguna , fin la dicha Dona Iíabel, muger mia; an- 
tes aquel lea tenido, y obligado en todo, y por todo, 
fetruir fu voluntad, y parecer; y la dicha Doíia Habel 
fola y fin intervención del dicho D. Jayme Pallas, pue- 
¿i hazer , regir , y adminiftrar la dicha tutela , y cura; 
cn efta manera , que dicho tengo , y no en otra puedan 
regir, y adminiftrar las perfonas, ybienesdclos dichos 
mis hijos , y hijas , y que no fe les pueda pedir por mi 
heredero, ni otra perfona alguna cuenta, ni razón de la 
dicha adminiftracion que tendrán , de la dicha tutela, 
y cura, ni puedan fer apremiados, ni forjados ha dar 
aquellos , y en todos tiempos que aquellos, y aquella por 
fu voluntad les quifieífen dár : Quiero , y mando , que 

la dicha redición de cuentas a aquellos, e fean toma- 
das acceptadas , y admitidas , íegun aquellos, o aquella 
ferán puertas , y dadas, y no puedan fer contradichas, 
ni impugnadas ; y fi lo contrario liaran , el que tal ha- 
r á íea privado de la dicha mi herencia , como arriba 

CS 1 ¡y Efte es u ^ timo ’ y P°ft rer teftamento , ulti- 
y poftrera voluntad mia , el qual quiero que valga 
^or derecho de teftamento , 6 por teftamento nuncupa- 
tivo 6 por donación , por muerto , o por aquella mejor 
via, forma, 6 manera que mejor valer pueda, y mi 
tención íea aplicable ; el qual , y la qual fue hecho en 
Valencia á i i . dias del mes de Octubre del año de la 
Natividad de Nucftra Señor jeiu Chrifto 1550. A 


m 
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Don Jayme Pallas teftador, quien arriba , dicho es: 
el qual todas las dichas cofas , y cada una de aquellas 
hago , loo , confirmo , y aprucvo , defde la primer li~ 
nea haftala poftrera inclufive. 

11 6 Prefentes fueron por tefligosal hazimiento,y 
ordinaclon del arriba dicho teftamento , los Reveren- 
dos MaeftroLuis Juan Presbytero , Maeítro en Sagrada 
Theologia , Mofen Marti Ferrandis , Presbytero , Bene- 
ficiado en San Nicolás , y Juan Gallent Mercader, ha- 
bitadores de Valencia , los quales interrogados , íi cono- 
cían al dicho teílador , y todos , y cada uno de por si du 
Xeron , y refpondieron : Que /i. Y nombrando aquel 
por íu nombre , y cognombre , y el dicho teftador por 
lo femejante interrogado, dixo: Que conocia á los di- 
chos teftigos , nombrando aquellos por íus propios nom- 
bres, y cognombres, los quales dicho teftador, y teífe 
gos: Yo Felipe Mam Notario, recibidor del preíentc 
teftamento conocí muy bien. r 

.. 7- Deípues á tres dias del mes de Deziembre del 

dichoano de .55° enlaeafa.y habitación del dicho 

Ultimos dias fita y puerta en la preíentc CiuóTdX 
Parroquia de San Nicolás , en la calle vulgarmente dicha 
de los Cavalleros , a ínftancia de los venerables Mofen 
M.gue Gerónimo Dalmau, Presbytero, R etor de la 
Iglelia Parroquial de Campanar , y Beneficiado en la Seo 

de Valencia, Albacea arriba dicho vi m 

n . ,/l mu' „„„ j i ‘ 5 / üe la dicha Noble 

Dona Ilabel Pallas , otra de los Tutnr^c tr n j j 
i u , j i j- i 1 utor es , y Curadores de * 

los hijos , y herederos del dicho Nnhlr- ~r/a j 

* >1”"» . x ■<= aít d °r ;r:; 

de algunas otras per onas , el arriba dicho teftamento^ 

íeZl r° a A a! tf, 3 ’ N ° t3rio P ublic ° de la P re! 

ente Ciudad de Valencia , por indifpoíicion , y en nom- 
bre , lugar , y por comiiion del dicho Felipe Marti , No- 
tario recibidor de aquel , con alta , e inteligible voz fue 
leído , y publicado , dicción á dicción , y palabra por 
il pa- 
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palabrá , de la primera linea, harta la poftrera incluíi- 
ve. El cjual dicho Mofen Miguel Gerónimo Dalmau 
Aibacea , arriba dicho , publicado , y leido el dicho teD 
.tamento , y oido el qual muy bien, dixo, y refpondio: 
Que por honor , y reverencia de Nueftro Señor Dios Je- 
fu Chrifto , y por el amor que avia tenido al dicho No- 
ble Don Ja y me Pallas quando vivia , acceptava el cargo 
del dicho Albaceazgo, ofreciéndole prompto á dar buen 
cumplimiento á aquel , con beneficio empero de inven- 
tario j y la dicha Noble Doña Ifabel Pallas , virta, y 
entendida la voluntad, y difpoíicion del dicho Noble 
Don Jayme Pallas, marido de aquella, dixo: Que por 
fe r vi cío de Nueftro Señor Dios, y por el amor , vo- 
luntad , y obligación grande que al dicho difunto te- 
nia , acceptava el cargo de Aibacea j y aísimifmo por 
los rcfpetos , y razones arriba dichas acceptava la di- 
cha tutela, y cura de los dichos íus hijos, y hijas del 
dicho difunto 5 y también en el dicho nombre de cura- 
dora del dicho Don Franciico , heredero inftituydo por 
el dicho Teftador , dixo : Que acceptava la dicha heren- 
cia á aquel dexada , afsi como en el dicho teftamento fe 

contiene, con beneficio empero de inventario , y no en 

otra manera, con proteftacion expreífa , que para íer , y 
ordenar dicho inventario tiempo alguno no le corra , ni 
le pueda correr, antes todo el tiempo , y derecho le 
quede falvo , e ilefo ,in ómnibus, & per omnia 5 afsi-. 
mifmo , en dicho nombre de curadora dixo : Que ac- 
ceptava los otros legados al dicho Don Pedro, Doña 
Ana , y Doña Angela , por el dicho Teftador , legados, 
y dexados con pioteftacion expreífa ,que por lapreíen- 
te acceptacion no le fea hecho , ni cauíado perjuizio al- 
guno á los dichos menores, en quaiquier derechos que 
aquellos , y qualquiera de aquellos , por qualquiera 
caufa , y razón pertenefean , y pertenecer puedan. 

. 1 i 8 Y también la dicha Noble Ifabel Pallas , dixo: 

Que acceptava el dicho legado del dicho ufufruto á 
o ÍÍ 4 aquella 


aquella hecho pot* el dicho Teftador , y todas las otras 
cofas en dicho teftamento contenidas, y exprcíladas, en 
tanto quanto hazen , y fean viftas hazer en favor de 
aquella , con proteftacion empero expreíía , que por ra- 
zón de la prefente acce(atacion aora, ni por ningún tiem- 
po le pueda hazer hecho, nicaufado perjuizio alguno 
en los derechos que aquella , comodocumque ,& quali- 
tercumque lepertenclcan , y pertenecer puedan en los 
bienes , y herencia del dicho fu marido , y generalmen- 
te protefta de todo efto , y quanto le íea licito , permi- 
tido , y neceílario proteftar, requiriendo de permifis 
carta publica. Preíentes fueron por teftigos á la publi- 
cación del dicho teftamento , el Noble Don Balthazaf 


Mafco , Cavallero , y Miíer Francifco García , Dotor en 
Derechos, habitadores en la Ciudad de Valencia 

"9 Y defpues á nueve dias del dicho mes de De- 
sanda publica- z.embre del dicho ano de . 550. en el e ft udlo de j a afi 

• <ic mi Felipe Marti Notario , lita , v nu-a, 1 /„ 

te Ciudad de Valencia , en la Parroquia d ' q" ra' 

•en la calle vulgarmente dicha del Governad *** V í 
inftancia del Noble Don Jayme Pallas, otmde \o¡^ 
baceas, tutor , y curador arriba dicho, y cn pre f enc i» 
<ie aquellos, y délos teftigos debajo eícritos,y de al- 
gunas otras perfonas , el arriba dicho teftamento 
J>or mi Felipe Marti, Notario publico de la prefente Ciu- 
dad , y Reyno de Valencia , recibidor de aquel , con al- 
ta , e inteligible voz fue leído , y publicado , dicción i 
dicción , y palabra por palabra , defde la primera linea, 
«afta la poftrera inclufive, el qual dicho Noble Don 

Jayme Pallas Albacea , tutor, y curador, como arriba 
■publicado, y leído el dicho teftamento, y oído aquel 
muy bien ,dize : Que refponde,que fe referva va acuer- 
do, y mayor deliberación para refponder, la qual ref- 
puefta quería, y entendia íer en ciento , proteftando, 
que para hazer , y ordenar aquella tiempo alguno no 1c 
^orra , antes todo fu tiempo , y derecho le quede Alvo, 

^ ' !. : I f* 
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e ilefo , in ómnibus , & per omnia ; y generalmente 
proteña de todo eño , y quanto le lea licito , permití», 
¿o , y neccílario proteftar , requiriendo de permiñs car- 
ta publica. Prefentes fueron por teftigos á la publica* 
clon del dicho tefiamento , los venerables , y difcreto 
Franciíco Miguel Conca Notario , y Lorenzo Jamarro 

Efcriviente , habitadores de Valencia. __ 

izo Sig^num meiPhehppi Marti Notara pubh- 
ci Civitatis , & Regni Valentía: Domini, ac Regentis 
libros Notularum , & Prothocolorum ac ahorum li- 
! V. m irt ¡ s Notarix honorabilis , & dilcreti Phelippi 

Muti°quondam Notarii publici díte Civiau, ,& Re- 
íli Valcnti* , prxincerti teñamenti , ac pubhcationum 
nrxdiflarum receptoris Patrifque mei colcndifsimi , qoi 
nrxfitum teftamentum ejufque pubhcationes a prxdi- 

ais libris , & á fu o originali abftraxi , & 10 hanc P“‘ 
blicam formam pergamineam manu aliena redegi , dih- 
eenterquc comprobavi claufique Valentía: dic nono 
menfis Novembris anno á Nativitate Dominr 1562.ro- 
gatus , & requiritus : conñat de íupra pofitis videlice 
fn trigefima quinta linea fupra ponitur ( erats ) & «* 51* 

cide ) conftat etiam de razo , & correcto i 

efcritura , que rcftituiá la parte , que la exhibió fecho 
eft- regiñro. Valencia , Enero cinco de 1718. Regif- 
trador general, Don Jofeph Raymundo Pardo. 

Concuerda efta copia con el regiltro que quedá, 
el libro de la Real Juñicia de efta Ciudad , que eftá á 
Cn ¡ cargo ; y P ara ñ ue con ft e cn cumplimiento de lo 
mandado por dicho auto , y á pedimento de la parte, 

doy la prefente certificación , que firmo en Valencia á 
los 18. dias del mes de Enero de 1718. años. Regiñra- 
dor General , D. Jofeph Raymundo Pardo. 

La firma del dicho Don Jofeph Raymundo Par- 
do/ 
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do, -la certificaron tres Efcrivanos Reales , y : Düb ]¡ cn l 

de dicha Ciudad. ’ y pÜbllC0S 

Sobre cuyo teftamento es de advertir que fu» 
equivocación el dezir,quc era del Vizconde de Chelva 
al tiempo de pedir que fe regiftraffe , pues como fe i 

Vizconde j3ymC Ladr ° n ^ Pallás no fue 
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DECLAMACION QUE CANO DOñA' ANGELA 
y de Santa Fe, hermana de Don J ay me <p alüs ca , a 

7 * e yj n ° 'S*4 - de y r j™**» en los l(mi 

dclK fronde JJ.F/ancifco Ladrón y Tallas 

caía z8. * J 

#' í I / r i • r 

V AIefe nfsimifmo el Conde A 

cion focada judicialment c h ^ dec!jri ' 

inn Hilo _ _ i 


Procedo de mido 

en poüeísion , lio , , ^ v *aw-wa ju U iciai mcnte . . * 

4 - iospápeies^ e Govcrnacion , que huvo en la p 1 » c 

cícondedclRcaí cU ’! ,Íel í ^ ih C¡tacÍon ¿C parte, de Vai f, 

fol.ij. Conde del Real , políeedor del £ft a( j a pedlfr| ento 

que confia por ella , que Doña Angela P l| ' Chc ! VJ ’ en 

Fe preíento petición en el dia 8. d • rv> - y dc SantJ 
en dicho Juzgado de la Governacion ,1°'' dc ' 5 rt 

Que los dichos Don Jay me Pallas , y L- ?“ e ‘ ; *P¿ efso: 
confortes , del legitimo' matrimonio* q ue ^ 
tado , procrearon en h, jos legítimos, ““ 

na Ana , Don Francifco, Vizconde de Chelva A 

Don Pedro , y á la dicha Doña Angela Pallas v norhi* 
jos legítimos , y naturales de dichos confortes^ vian ñ~ 

Í de^ldío’ y v repUCad0S - Q ' Ue fe a r V ‘ a íe ñ uldo U muer- 
antes á cu Jr^r Fra " c,fc ° Pall «, pocos dias 
eelaPallí } j c mp ° f ?‘° ^ dicha Doña An- 

dicho Vi Y d ? S; ! nta Ftí ’ P or aver muerto antes que 

Pdlls- dC ° S dlch ° S °° n Pedr ° » y Doña Ana 

J n. p0r cu y° motivo , y ofreciendo información 
de tei figos para verificarlo , pidió que f c declarad^ 
que todos los bienes, derechos, y herencia que .ivi an 
*' - ^ fi- 


iido de dicho Vizconde de Chelva , Don Francifco Pa- 
llas, cafa, 28. le avian pertenecido por fuceísion inten- 
tada á la dicha Doña Angela Pallas y de Santa Fe , her- 
mana única legitima , y natural de dicho DotvFrancif- 
co 5 y por coníiguiente mas conjunta en grado de pa- 
rentela , que otra perfona alguna. Y aviendoíe exami- 
nado quatro teftigos de edad fuficiente , que depufie- 
ron lo mifmo que contenia el pedimento de dicha Doña 

Angela Pallas de Santa Fe, fc declaro con Sentencia de 

°de Oftubre del dicho año 1584. por dicho Portant- 
velcsdeGovcrnador : Que todos los bienes , y dere- 
chos que avian fido de dicho Don Francifco Pallas, Viz- 
C onde de Chelva, avian pertenecido por fucefsion in- 
teftadá á la referida Doña Angela Pallas y Santa Fe , her- 
mana única , legitima, y natural de dicho Vizconde, 
V mas propinqua en grado de parentela, que no otra 
p er f ona , mandándola poner en la pollelsion de di- 
chos bienes ; en cuya confequencia íe libro el deípa- 
cho para ello. 


me 


OTVJ DECLAMACION CANADA V0\ D. JAY- 

,, Vallas , cafa ,8. en el ano .558. íobre que Don Jayme.. 
Vallas Ja hijo , cafa 27. fue ar m.ulo Caballero por el km- 
per ador Carlos Quinto , entonces <Rjj) de 

Efe aña. 


V 


» ' , • rt > "v 

fj2J A Ssimifmo fe vale también de una de- 

claracioníacada del regiftro de la Juf- 
ticia Civil , que huvo en efta Ciudad de Valencia , á pe- 
de Doña Angela Ladrón de Vilanova , litigan- . 
te , V prefentada por cita en eitw 1 icyto de propiedad, da de propie(W , 
facada íio citación de parte , que remita por ella : Que fol.79. B. 
en el dia diez de Enero de i 5? 8. Don Jayme Pallas el 
mayor , cafa 18. prefentó petición ante la Jufticia Civil 
déla mifma Ciudad, como á Padre, y conjunta perfo- 
ra de Don Jayme Pallas , íu hijo natural , diziendo: 

' u Que 


Conclufion de la 
Sentencia en que 
fe declara , que 
T>. Jayme Pallas, 
cafa 27. fue ar- 
enado Cavallcro. 
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Que la Cefarea Migeftad del Emperador, entonces Rey 
en fu Palacio , y en el año de 1518. avia armado , y he- 
cho Cavallero , al dicho Don Jayme Pallas íu hijo, con 
laeípada del Egregio Don Pedro Ladrón ( q Ue fe’dize 
era Vizconde de Chelva ) en prefencia de muchos Ca- 
valleros , y otras períonas de eftimacion , y dignidad ; y 
para que pudieíle quedar memoria en lo venidero ’ y 
confiar de ello legítimamente, pidió fe le recibidle una 
información de teftigos , íobre lo que contenia dicho 
pedimento , y á fin de que pudieíle confiar como era 
armado Cavallero, el citado Don Jayme , cafa 27. hijo 

de Don Jayme el mayor , cafa 1 8 . y pudieíle aísimiímo 
lograr de todos los privilegios militares. 

1 2 5 Con efeto, fe examinaron tres tefi¡a OS de edid 
inficiente , los quales lo declararon en dicha conformi- 
•ticia Civil de 29. de Enero de , 5 , g. d* I J ° f ' 

era armado Cavallero el dicho Don T r ° e ^ C ’ ^ 
que como á tal devia gozar de todos*!™ 6 m ™ or ’ Y 
que qualefquiera Cavalleros de eñe R P , ° S P r,v . ,le g ,os * 
zar por fueros, y privilegios del ínfimo*" 0 deVWn S °* 
Cuya conclufion de Sentencia . d^ .. j- .4 
las partes fe pone aquí á la letra traduje "J*? ° 
.Valenciana en Caftdlana. °" c “ la * kn S“* 

1 2 4 P° r ta nt0 5 & a l> 3 s 5 pronuncia , y fentencia: 
Queel dicho Don Jayme Pallas, hijo del referido Don 
Jayme, es efiado armado Cavallcro por laCeíarea Real 

Mageftad del Emperador , y Rey nueflro Señor , en el 
mes de Mayo del año 1528. y oy íer Cavallero , y co- 
mo a Cavallero poder, y dever gozar de todos los Privile- 
gios, que qualquier Cavallero del preíente Reynotor 
ueros, y privilegios, y ordenanzas del prelente Reyno 

puede , jr deve gozar. 
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TESTAMENTO QUE OTORGO {DON JAYME TA- 
llds el mayor , cafa 18. en 18. de Setiembre 
• del año 1556. 

' ,2 5 Ultimamente íe vale el dicho Conde del 

jf Real , en el alegato qu e íigue , de un 
Teftamento que otorgo Don Jayme el mayor ( el qual 
prefento Don Antonio Pallas en el juyzio de mifsion en 
poffefsion , ) y le otorgo aquel en 18. de Setiembre de 
i e ? 6. que loque de el conduce para el affumpto,es: 

Qae declara dicho Don Jayme Pallás mayor , 1 er cafa- 
do con Doña ifabel Bonet , y que tenia entonces por 
hijos á Doña Juana Palias , muger de Don Juan Luis 
Marrades , Doña Catalina Pallás , muger de Don Juan 
Camalonga , á dicho Don Jayme Pallas, caja 27. a Dona 
Francifca , Doña Ana , Doña Angela, y Don Francifco 
Pallás , en cuya difpolicion fe halla la claufula hgmen- 

te , entre otras, que fe pone á la letra. 

, . 6 Item , doy y d«o i Don ‘/J™ cl — , « ,.f- 
mío , por toda , y qualquier parte , y derecho , alsi ac tamento de Don 
legitima , como qualquier otro , afsi por vía de alunen- j a y me Pallás ei 
tos , como por qualquier otra mejor vía , forma , y ma- .nayor^ a, que le 

ñera que mejor lo pueda hazer , atendida D. Jayme Pallás, 

dad mia , y 'de mi linage , cinquenta libras de ren- fu hijo , menor, 
ta , que valen quinze mil fueldos de propiedad , los ‘£27. En os 
quales le fean dados, y pagados por el heredero mío tos d V“ fi t 
debaxo efcritó , con patio , y condición , que munen- poflefsiódelPiey. 
do aquel con hijos legítimos , y naturales, de legitimo *°M3SWlcl ulti- 
inatrimonio nacidos , y procreados , las dichas cinquen- n '°’ 
ta libras de renta enteramente , y fin diminución algu- 
na de falcidia , trebelianica , ni otro derecho , vengan, 
fean, y pertenefcan, en los dichos fus hijos, efto es, 
en aquel, b aquellos que aquel querrá, y eligirá , aísi 
en teftamento 5 corno alias entre vivos 5 y fi f e rá CJ f 0 
que aquel morirá ( lo que Dios no quiera) fin hijos le- 
gítimos , y naturales, en tal calo el dicho Don Jayme 
pueda teftar, y difponer de cinco mil íueldos* y todo 


Nota, para lo que 
fe dize en el ale- 
gato que íe ligue 


Pedimento en q 
alega de fu jufti- 
cia el Conde del 
Real á los 18. de 
Abril de 1722. 
Pleyto de propie 
dad/ol.127. 
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lo reítante buelva al heredero mío debaxo efe rito , y 
aquel que ene.l dicho calo lera mi heredero. 

A los demás hijos les dexa diferentes porciones por 
parte, y por legitima también , y demás derecho que pu- 
dieífen tener en fu herencia. 

127 Y en lo univerfal de ella inftituyo á Don 
Francifco Pallas íu hijo , íus hijos , y defendien- 
tes por orden de primogenitura 5 y en falta de eftos á 
Francifco Dartos Mercader , fi vivieífe , y fino , al here- 
dero , 6 herederos queefte inftituyeíf , fujetandofe en 
todoáíu diípoíicion 5 previniendo, que íu heredero, 
ni otro fu íuceífor , no pudieífe impugnar elle teftamen- 
to , baxo privafion de herencia. 


PEDIMENTO EN QUE ALEGO (DE SU JUS 4 
ticia el Conde del P{cal a los iS. de Abril ^ 

de 1722. 

! ’- 8 |I 7 N Vlfta dc e ? os . frumentos , del arbo/, 

IL que prefento el Conde , y de iezas de 
autos antiguos que reprodujo detro el ter^lno de P rue- 
va alego cfteen ped.meto de a8.de Abril del año ,722; 
Ja filiación primero, legun el orden que eftá en el jrbol,y 
de{pues,fobre la demanda del dicho D. Antonio Pallas, di- 
ciendo : Se devia defpreciar aquella , por íer el Conde 
defendiente varón de Doña Margarita Ladrón , cafi 
? ?. y de la otra Doña Margarita , ca/a 14. 

hija primo- 
génita dc Don Rogerio 5 ca/a 7. Nieta de Don Ramón, 

4. el qual f U e ( primer llamado á la íucefsion de efte 
layorazgo , ) mayormente , quando en el cafo preíente 
no concurria Varón agnado , defendiente de dichos 
on ^ am pn , y Don Pedro Ladrón , cafas 4, y 5. Pues 
aunque dicho Don Antonio Pallás íuponia ícr tal varón 
agnado , p 0 r defendiente de Don Jayme Ladrón de 
1 alias, y Doña Iíabel Bonet , cafas 1 S.j 19. íin embar- 
go carecía notoriamente de derecho , por proceder dc? 
infe&a, c in fucccfible , pues le tocava probac 

con* 


concluyentemente la ligitimidad de Don Jayme Pallas, 
cafa zf. fupuefto hijo de los dichos Don jayme , y 
Doña lfabel Bonet ; mayormente íiendo efte juizio de 
propiedad , y hallarle el Conde en la poffeísion de di- 
chos Eftados , con tan julio titulo , como relultava do 
las Sentencias dadas a fu favor; y aunque le baftava negar 
dicha filiación , á mayor abundamiento íe manifeítava la 
expuridad de dicho Don Jayme Pallas, cafa ay. por las 

conjeturas^ ^ p or no dudarfe , de que dicho 

* hijo de Doña lfabel Bonet , avia nacido 

antes'que fus hermanos Don Francifco , y Don Pedro, 
7 W v 2 o v como á tal primogénito varón agnado 

' ^ 0 n Pedro Ldron de Vilanova Vinculador devia 
tocarle la fucefsion de dicho Eftado , con cxcluf.on de 
Don Francilco fu hermano fegundogemto y y fin embar- 
go, á fu villa , y con fu ciencia fe avia declarado fu- 
celTor al citado Don Francilco , nombrándole repetidas 
vezes en dicha declaración, o Sentencia, por hijo primo- 
génito de los dichos Don Jayme, y Doña lfabel Bonetj 
V no podria nombrarfe tal , ni aver íucedido en dicho 

Mavorazéo, fl dicho D. Jayme Pallas, cafa * 7 - aíccn ~ 

nadeciera el dicho defeto de eípOfídad. 

P , ? o La fegunda conjetura era , el que en Confe a 

auencia de la dicha Sentencia , dada en favor del Citado 
Don Francifco Pallas , íe avia obligado el dicho Don 
- e f u hermano, como fiador, á reftituyr los fru- 
^'nuelc huvieren perecbido de dicho Mayorazgo, en 
t0 r de declararfe por nulo el matrimonio , contraydo 
CJ fre fus Padres Don Jayme , y Doña líabel ( cuya cien- 
cia en orden á faber dicho Don Jayme Pallas , cafa 
27’ que fe litigava la fucefsion de dicho Vinculo ) 
fe acreditava mas , por quanto á pedimento de Don 
Pedro Maza , Marques de Terranova, que era el otro 
contendor en dicho Pley to ( como queda dicho ) íe le 

KK man..- 


r i$o 

mando falirdc la Villa de Chelva , y fe prefento en efta 
Ciudad , para que en aquella fe pudieílen examinar los 
teftigos fobre el dicho Pleyto de íucefsion 5 que en- 
tonces íc tratava. Y parecia evidente , que dicho D* 
Jayme , Tiendo mayor , no huvicra defpreciado un 
Mayorazgo de tanta entidad en deshonor luyo , fmo 
huviera conocido el defeto de fu nacimiento ; no' fien» 
do fatistácion la que en orden á efto entendia darfe de 
que el no aver falido al Pleyto entonces , feria , porque 
íi bien era legitimo, no nacido tal , lino ligitimadopor 
el tubhguiente matrimonio, y Don Franciíco feria na- 
cido legitimo , y natural , á cuyo favor era praftica 
en la antigua Audiencia de efta Ciudad el juzgar con 
excluíion de los ligicimados „ pues efte argumento lo 
defvanecia con las razones figuientes. & 
i?» La primera, que dicho Don Tn„_- 

cido viviendo Domingo Matheu , pr ; m ' eaS .j V' 
Doña Ifabel Bonet ; que Don Franciíco « mando 1 , dC 
jo primogénito de Don Jayme , y Doña^a^ 0 ™ 0 *!,!- 
nado la dicha Sentencia á fu favor mH 
también de no aver nacido confiante^ C - dC Ct< ? 

bien que avia ya muerto el dicho Domingo mXTS 

‘ c ,°" fl:ana P or la mcíma declaración de U dicha Doña 
liabel del numero 7l s con la explicación que aquella 
hazu , obre la qual devia haZeríe refleccion , que Doña 
liabel al nacer Don Francifco declarava, no m níada 
aun con Don Jayme , pues ambos á dos ferian libres 
entonces; y era íuponer falfo» que Don Franciíco auria 
nacido en la conftancia del matrimonio , v no nodia aver 

motivoque retardalTe á Don Jay me > { ¿ , ¡f ¿ 

pi etender la fucefsion del Eftado , el aver nacido Don 
rancuco en la conílancia del matrimonio , porque efto 

Cr3 j a °>y)° <fue le avia detenido era el conocimien- 
to de lu nacimiento. I 

Lo otro , porque en cafo de duda fe negava, 
e <jue en ningún tiempo aya fido practica el que en 1» 

Real 
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Real Audiencia de eíla Ciudad fe áyá declarado á favor 
¿elos hijos nacidos de legitimo matrimonio, con ex- 
clufion de los ligitimados por el fubfiguiente , fino que 
antes bien era admitido en todos los Tribunales, que 
los ligitimados por (ubíiguiente matrimonio fon capa- 
ces de íuceder en los Mayorazgos , como los nacidos 
de legitimo , aun en el cafo que por ley de la fundación 
fe requiera la qualidad de fer nacidos , y procreados , de 
legitimo matrimonio. 

2 La otra conjetura relultava de la declaración 
de la dicha Dona Angela Pallas y de Santa Fe 5 en que avia 
(ido declarada aquella por fuceílora de los bienes dei 
citado Don Franciíco Pallas , Vizconde de Chelva , con 
declaración de la Jufticia Ordinaria , en la qual , ¡obre 
nombrarfe que los dichos Don Jayme Pallas , y Dona 
ifabel Bonet avian procreado en hijos legítimos , y na- 
turales á Doña Ana, Don Francifco, y Don Pedro Pallas, 
no íe nombrava Don Jayme , cuya omiíion era fobrada 
en una hermana, de olvidarle de contar á dicho Don 
Jayme , afcendicnte de Don Antonio , entre los hijos 
legitimos , y naturales, á tiempo que en un Tribunal 

publico fe haziadeícripcion de ellos. 

La otra conjetura coníiftia , que liendo ais» 

que la demanda en que avia pretendido el dicho Don 
Francifco Ladrón de Hallas , cafa a 8. la íuceísion de di- 
cho Eftado , íe mando por la Audiencia paitada ( donde 
f e preíento) el que fehizieíle notoria á los intereíádos, 
con todo, no íe le avia hecho íaber á dicho D. Jayme, 

fi folo á los dichos Don Pedro Ladrón de Pallas , y Don 
Pedro Maza , Marques de Terranova , y { 0 1 0 po( j ¡3 
la cauía de ello la etpundad de dicho D. Jayme , aña- 
diéndole á efto, lo que reíultava delíegundo teñamento 
de dicho D. Jayme Pallas el mayor , ca/a , 8. prefentado 
por eíla parte del Conde , pues en el á Don Pedro, Don 
Francifco , y demás hijos que avian nacido en la conf- 
tancia del matrimonio , o antes , pero con capacidad 

de 
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de ligitlmarfe por el fubfeguido ^ les conotavá con el 
titulo honrofo de hijos legitimos , y naturales , y les de^ 
xava porción de legitima , y á Don Jayme 5 aunque 1$ 
nornbrava hijo , pero no legitimo, y natural , ni le de s 
xava legitima , antes bien , para affegurarle en el goz^ 
de los ceñios , que expreffa , le dexava en fu teftamen< 
to , prevenia en el milmo , que fus herederos no le dif* 
putaífen el gozede dichos cenfos, baxola pena de pri- 
vación de herencia j expreífando afsimifmo , que Don 
Jayme menor tendria curador nombrado por el Pro> 
viíor de la Ciudad de Valencia , cuya circunftancia 
convencía la efpuridad , porque fi dicho Don Jayme 
menor huviera íido hijo legitimo , y natural , ó iegiti' 
mado , no feria dable que el Proviíor le nombrarte Cu- 
rador , viviendo fu Padre , ni eran meneft er tantas pre- 
cauuones para affegurarle el goze de l os cen f os D r uí jJ 

efto,y no rnft.tuyerle heredero,6 hazcrle legado deellos, 
fegun era libre por fueros , devia atribuyó á cauÍ3flja . 
yor , que no podía íer otra fino la efm, r ;j > , 

feconvencia masa vifta del teftimonio del 1 ’ I 

depoficiones , y declaraciones q Ue á qu M U ™' nt e n ¡ a 
las quales por si hazian plemfsima pr UC v a tratar{ ^ 
de un hecho antiguo en que baftava á un menor 
1 35 Y porque fin perjuizio de la verdad,' en°ordenáq 
el matrimonio cótraydo por los dichos D.Jaymemayor, 
y Doña Ifabel Bonet fuelle verdadero, y qu e f ue 0 e capaz 
de legitimar los hijos nacidos antes en tiempo hábil, 
clío fe feguia , que los hijos nacidos viviendo 
el dicho Domingo Matheu , primer marido de dicha 
° n ; 3b fiualferia el referido Don Jayme Pallás, j 
que alien legitimados. Pues las probanzas fobre la li- 
gitimidad , y filiación , que alegava la parte contraria, 
y que tenia á fu favor dicho Don Jayme menor , era lo 
primero, el que citaría reconocido por hijo legitimo 
en el teftamento de fu Padre , prefentado por Don An- 
tonio Pallás , y eílo no era aísi , fegun lo que confia^ 


. •'*?? 

Va P° r otro t«ft‘ 1men,:o i prefcntado por el Conde, 
cn el qual , aunque le llamava hijo , no le apellidava 

legitimo. 

. i 5 5 Que el íer tratados por Nobles entre las gen- 
tes los dichos Don Francifco, y Don Pedro Ladrón de 
Pallas , y el fer admitidos en el Brajo Militar , cfto po- 
día fer conjetura de eftar aquellos en la quafi políeísion 
de ligitimidad , pero no podia lerlo á favor de D. Jay- 
me menor, porque Don Francifco, y Don Pedro eran 
tratados por Nobles , y admitidos en los Filamentos, 

‘hijos de Don Jaymc Pallas mayor, y habientes la 
Nobleza heredada , y de fangre ; y en Don Jayme el me- 
nor el aver fido tratado por Noble , y admitido en el Bra- 
co Militar , no era como á Noble por íu nacimiento , ni 
como i hijo de Don Jayme Pallas mayor, fino porque 
tenia cfpecial privilegio de Nobleza del Principe , co- 
mo lo dezian los teftigos del numero 74 - Y cfto era un 
argumento de la cfpuridad , porque no ncccfsitava de 
íolicitar privilegio de Nobleza lino fuera efpureo. 

136 Que no obftavael que dicho Don Jayme me-: 
ñor avia fido elegido para afsiftir a las Cortes de Mon- 
con , por uno de los quatro Nobles , que dever.an con , 
curtir , pues aviendofe hecho dicha elección en el ano 
C ' a efte tiempo aun no tenia 24. anos, ni aun lo* 

* ! en cafo de 1er nacido defpues de la muerte de Do- 

^¡ñgo Matheu , primer marido de Dona lfabel , pues £ g ft Q a ^'thet 

' fegun la publicación de íu teitamento, confia,, primer marido de 

murió cn 5. de Julio de 15 23. y defde efte año, al Dona ltabel Bo- 
a ue murió C * *5 J í 1 J 9 net, otorgo fu teí- 

{ j K^y.fotemcdiavan 24. anos no cumplidos 5 y cita tamentoen27.de 
C muv poca edad para encargarle negocios de tan- J unió de 1 5 23. y 
"^importancia , como era preciflo ventilarle en las 

Cortes. cho tertameroen 

1,7 Ni devia eftrañarfe , que Don Pedro Pardo 5-de Julio dedi- 
de la Caita admitieííe la lubftitucion que le hizo Don 
Taymc menor , para afsiftir á las Cortes , ni que la con- ¡ 6 . y 6í.B. 
vocatori» fueffc con el titulo de Noble , pues para el 

Ll 
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tratamiento, y afsiftencU en Cortes , no folo' f e re ., 
tavan los que nacían Nobles , fino los que lo eran £ 

neficio del Principe. P or bc ~ 

* . 1 ? 8 Y porque el nombrar los Padres a un t 
gitimo,ynaturalenclteílamento, no era n r . i*,,, 
cluyente de la filiación , y ligitimidad , fino conjetura" 
y prciumpcion de ella 5 y la prueva prefumpta v * 
jetural podria bailar en cafo de duda , v en , COn * 
comunes, pero no contra la verdad 5 pu es U y • • • 
dad de los dichos Don Pedro, y Don Francifco 161 * 1 ™" 
nacidos el uno en la conftancia del matrimonio C ° m( j j 
otro antes, aunque yá muerto el dicho Dominé 
thcu , era pofsiblc por la probabilidad del ?" 

deDonJaymo, y Doña Ilabcl , ( fobreqnrf- / lrn P ni ® 
Pleyto en el Tribunal Eclefiaftico ) pero la T .S Uia e ‘ 
de dicho Don Jayme feria notoria, como ' ^S^tthdad 
viendo dicho Domingo Mathcu 5 y fupu e n. a naci( ^° 
liedad , era de ningún efeto la preíumpci * e ^ a not ° m 
Padre le nombraíleen el teftamento hij 0 ° n 3 < l ue 
dia eftadel cariño natural , y no podía d/ P Ues proce- 
ligitimidad, r Poílcfsion de 

,iJ í9 Q“ eí, » K "“ “"que i favor d e Do n 

Jayme menor concurriera el miímo tratam* h 

P^on Francifco, y D. Pedro ,fobrequcno craaf^ 0 1 

cncontravan dos teítamentos,que eran los del num^o^ ^ 

31 - y aunque en el primero 1c nombra va hijo al dTc'ho^ír 

Jayme, y kdexava 50. libras por el derecho de 1 
tna, que pudiera tocarle, anadia el Padre otras rirZc 
tancias, que omitía en los demás hijos legitimo* * 1 

era , el que fe J as dexava por v¡a de co ™ 

meneos, como por otra qualquier forma , j* a 

atendida la condición , y linage de dicho Don T ayme ; 
y no era meneller tanto circuloquio , fi eíle fuer/hiió 
legitimo, y natural, pues bailaría hazer el l e g ado ’ 

13 de legitima 5 que nada menos en dicho primer tef- 
^nacnto Don Jayme el mayor inflituia á fu hijo, d ci- 


ta- 
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fado DonFrancifco, y fu defcendencla mafculina , y 
qí\ fu deféto á Francifco Dartos Mercader , o á ius here- 
deros , que era la cautela que folian uíar los que quie- 
ren pallen fus bienes á perí'onas incapazes de fuceder, 
por medio de los herederos confidenciales que eligen. 
Vera reparable, el que en la miíma claufula fe preve- 
ía , que en cafo que el primer heredero contravinieífe 
a la dicha difpoficion , quedaffe privado de la herencia, 
c uyas claufulas cominatorias no avia necefsidad depo- 
nerlas , fino concurrieíle el defeto natural en dicho D. 

Que en ultimo dicho teftamento que era 
el otorgada en el día 1 1 , de Octubre del año ,550. 
n„r el mifmo Don Jayme mayor , no le llamava h.,Q 
H timo , ( fegun queda dicho ) á Don Jayme menor 
ine dex vapoVcion por legitima , y con eftp parecefe 
Í querido enmendar lo difpuefto en el pnmero del 
ano .^5 0. pudiendo ferel motivo, el que al tiempo 
del primero , el dicho Don Jayme mayor ^no ^ tenia 
hijos de edad capaz de contradezir la exprefsion 
pombrarle hijo legitimo á Don Jayme menor, que er 
perjudicial á fus interefes , los que tema al tiempo que 

Lgí, el f e ga n dot.ft.me„», P u=.r.™Jo a». 

eneíte en defeto de Don Francifco , y Don 1 euro , y 

fu poíleridad llamava á Don Ramón Pallas , hijo d D. 

T.JS.m.nor, ¿ U fuerfrion d= f»> <¡“™ P°‘ 

fuadirf. ,qne Sendo dicho Do» J.ymt h,,o n> ? - 1 
* * Primogénito, le dexarafu Padre fin inílituyrle he- ' 
^dero ajo menos en defeto de la poíleridad de fus 
hermanos , á no íer infuccefible por fu nacimiento. 

' Que en eíte Reyno no avia fuero que prohi- 
,• fe que los iligitimos pudieran íer Curadores tef- 

tamentarios 5 y aun ^ a< ^° C3 *° 1 ue ^ tuviera , lo que 
fefeguiaera, q ue Don Jayme menor avia executado 
lin aélo contra la difpoficion del fuero , en íer curador: 
Que el aver obtenido Habito* los atendientes de Don 

An- 
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Antonio Pallas , no era argumento para la ligitimidad 
de Don Jayme, pues las probanzas que á efle fin f$ 
avian hecho, íerian fin citación de parte , y fin com> 
pulíar Bautiímos,y Defporios , no Tiendo tampoco ar^ 
gumento el aver obtenido el Habito de San Juan ds 
Jeruíalen Don Franciíco Pallas, caja 37. hijo de Don 
Jayme Pallas * y de Doña Leonor de Guzman , cafa 27. 
y Nieto de Don Jayme Pallas mayor , y de Doña Ifabel 
Bonet , pues para ello era precilío probar la Nobleza de 
los Padres , y Abuelos, y no podría dexar de fer faifa la 
probanza , pues Doña Iíabel no avia fido Noble ; á mas, 
queen elobtentode Hábitos folia difpenfaríe la iligU 
timidad : no Tiendo tampoco del atfumpto los cafamicn- 
tos que avian logrado los atendientes del animo Don 
Antonio Pallas , con las familias llufires f- ,-vnref- 
íavanen la demanda, porque pudo p ro !^i 1 
rancia en los contrayentes , y eílarr! x 7 e ^ Cr A e 1 & Q . 
Jayme por Privilegio del Señor F NoblllC;l110 D ° a 

Qumto : y finalmente , aun dexand En i PCrador 

h otra parte en la atención q Ue f c U P roban f‘ ,s d<¡ 
bailantes para merecer enseñe 2 -'T' 0 * 
porque el reconocimiento de los ¿J de P ro í” edad ’ 

l >Mdcr ™" P“ D-» Antonio Pi ¿ ™dimn 

■ h b" r pr0 í “!, fil “,í lon • y BgWn.id»Vconu. J» 

• , caufa de aquellos que les exercieron , pero 

no contra un tercero. *■ 

del /T l0 t S f° nC , Iuy ° ’ P Idiend ° el dicho Conde 
abroan P . 0 l . eedor de /‘cho Hilado deChelva , le le 

tonio PaÍáf 3 d£manda PUCfta P ° r d dlcho D ’ A<H 

, i óOil* ‘ * 1 % J 

u’JJ- n D n CUy ° P edlment0 fe le d ¡b traslado a Don 
JO Pallas , y en elle eílado fe pallaron á dar pro- 
an ^ as , en virtud del auto de prueva de 2 5 . de Enero de 
Aufódeprueva, 1 7 2 2 * S ue Te recibicro los autos por todo el delaiey, 
fol.4i. avicndofe fubminiftrado dos probanzas por parte de D. 

. Antonio Pallas 3 y para la primera prefento catorze tefti* 

g° s * 
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as que lo fon: El Dotor Manuel Roca Banatos,el Licen- 
fiado.y DotorGarcia la Raz,Presbytero,DomingoCreus 
Ciudadano , el Dotor Frey Jayme Rodrigo , Presbíte- 
ro deMontefa, el Dotor Juan Bautiíla Vanacloig, 

Presbytero , Don jofeph Goníalo y Pellizer Don^ ^ 

cente del Olmo , Secretario del Santo Tribunal > de ios teitigos de 

Pedro Goncalo y Pellizer , el Canónigo Don 1 edro cita probar.;» fe 

* ,-b ' . .i p-idre Maeflro Frav MlffUel dallan deíde la 

Llazer y Domenech , e l adre Maeltro Fray b fox. , 94 . ha(U u 

Armeoítol j Provincial de la Merced, el ladre • fol. 299. de efle 
A Fnv Gabriel Balbañro , Difinidor General de la 1 ley to cómeme. 

fmi Orden , el Padre Letor Jubilado Fray Fran- 
""r^Sirera , Provincial de los Mínimos DonGda- 
f rZb? de Centelles , Marques de Nules , el 
berto Carroz d f Do i z del Caftellar , todos vezi- 

D0 “í <¡°°aaJ d de Valencia , fus edades delde ,?■ 
íl 7 a adóa.y ■» te conaprctendcn laa 

de la ley. 

PRIMERA PROBANZA DE 

Don Antonio P alias. 


'ARTICULO, r <P<KEGVHTA ¿ 

,• n • Que Don ifídro Pallas 

. . T^Rimeramcntc digan . vy- p .4 re ¿| e n 0 n rnterr °S- 1,0r,0í,e 

44 |-^ j e | Orden de San-Tiago , P , ” preguntas de O. 

■- ... nrnnces vivía, defde antes del ano Antonio Pallas, 

.668. en que murió, *■*. 

5 5 ;. m uchos accidentes , y eftuvo aplopetico , con 
embarazo de una pierna , y bra<;o , llevando 
n r\vn muleta para foítcnerle ; deforma , que 
C j em fueltocafarfe, comofe casó , por eftar fin íu- 
:naore ^ e l año 1662. lo chuñaron mucho 

pe río ñas "que le conocian , y fabian fu falta de falud, 
"cinco'te'ífigos dizen fer verdadera la pregunta , lo 

Jdm que 


!i?8 

que dixeron quatro de ellos por áver conocido muy 
b.en al dicho Don Ifidro Pallas , Padre del dicho Don 
Antonio , y averie vifto tan cargado de accidentes , que 
le era precíío el ufar de un báculo para poder andar y 

S rTLZ 01 1 d “i r m “ ho > f = 

diverlas pcrionas de que fe avia cafado el dicho D.lfidro 
Pallas , por íus muchos accidentes ; otro teftico lo 
dixo por averio oidodezir; los otros nueve teft ms di- 
Z en , no faben cola de lo que expreíTa la pregunta ' 

¿Xticulo , r pregunta ii. 

M 5 0 Tr ° fi ¿ T “ P ° r lo referido en la 

vio liempre muy retirado del comercio j . " ds ’ 
con fingularidad de dependencias de Pl C aS genteS,y 
aviendoíélc experimentado aun mav ^ ’ y Ple y t0 ?’ 
tracción defpues delaño 1662. en'o retlro » y 3 , 
día 2. de Enero del año 1668. en q U em C -°’ ^ 6 
tomado mas fuerga los accidentes ^ ™ Un ° ’ P °o * 1 “ 
anos cafado , por cuyo motivo padeció í i 00 V T f 
quiebra , y menofeabos. P ‘° ÍU hazienda «” a 

t | C ft g ° SdlZe j n ^ Verdad «a la pregunta, en 

quanto a la abftraccion de dependencias , y privación 
de comercio , con que vivía el dicho Don Ifidro Pallas; 
y aisimitmo , en quanto a aver vivido pocos años cafa- 
do , lo que dixeron los dos por averie conocido , y fe í 
muy frequentes en la cafa del dicho Don Ifidro Pallas, 

moT doste^ P ° r aVCrl ° 0ld ° deZÍr 5 y a5aden los mef - 
ifdm f 1 tlg ° s ’ que c °n° cier °n al dicho Pallás , fer 

dtó P i >. y cichc 

rri f ar | 1 Los otros nueve teftigos dizen , noiaben 

C de lo que expreíla la pregunta. 


r j r RTicüLo , y pregunta m. 
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1^6 á — vTrofi digan : Que aviendo nacido Don 
Antonio Ladrón de Pallas , que enton- 
ces vivía á los 7. de Julio de 1 66 3. y muerto el referido 
D.lfidro íu Padre , en el expreífado dia dos de Enero de 
,668. quedando tutora , y curadora de Don Antonio, 
Doña Francifca Royo de Caftelví fu Madre , eftuvieron 
dichos menor , y curadora aufentes de efta Ciudad, vi- 
viendo en la de Segorbe, defde el año «68o. hafta el 

* . » . " . m ' ^ 

dS * Nueve teíligos dizen fer verdadera la pregunta,- 
aunque no pueden dezir quanto tiempo fe mantuvié- 
ronlos dichos Doña Francifca , y Don Antonio Pallas fu 
hijo en dicha Ciudad 5 y que el motivo de averfe paf- 
fado a Segorbe fue , porque el Obilpo de dicha Ciudad 
era Tio de los dichos ; y lo dixeron tres de ellos por 

averies vifto , tratado , y comunicado en la miima .iu- 

dad de Segorbe varias vezes ; y los otros feis por no 
averies vifto en efta Ciudad en mucho tiempo, y. aver 
oido dezir, fe avian paílado á la de Segorbe, por fer 
el Obiípo Tio de los dichos Doña Francifca Royo, 
Viuda de Don Ifidro Pallás. Los otros teftigos dizen* 
nofaben cofa de lo que exprelfa la pregunta. 

articulo, r < pregunta if r . 

, _ Trofi digan : Que Don Francifco Ladron, - 

Padre de Doña Angela Ladrón , fue 
Lombre muy inteligente en negocios , y pleytos , y de 

nocida habilidad , aviendo porella tenido el empleo 
de Archivero de efta Real Audiencia ; y que aviendo 
entrado ha pretender -la fuceísion , que oy f c litiga , f uc 

fufpcndido por U referida Real Audiencia , de el exer - 

cicio de Archivero ? con el motivo , de no fer jufto que 
eftuvieraá fu cuydadael Archivo, donde fe hallavan 


i4° 

archivados los autos , e inftrumentos juftificativos 
los derechos pertenecientes á los llamados álafucefsiot. 
de dichos EftadoS. 

Dos teftigos dizen , que es verdadera la pregunta 
fegun fe exprella , y aun añade el uno , que por lu mu' 
cha inteligencia , y ndlividad , llego á ganar Sentencia i 
íu favor en lafucefsion de los Eftados que fe litigan; lo 
que dixeron por aver conocido muy bien á el dicho 
Don Francifco Ladrón , y aver oido dezir , q Ue el mo> 
tivode fufpenáerle en el exercicio de Archivero de ci- 
ta Real Audiencia fue, porque no era jufto cue quien 
litiga va un Mayorazgo , manejare el Archivo donde 
eitavan archivados los papeles juftificativos de fus de- 
rechos. Otro teftigo dixo , que conoció al dicho Don 
Francifco Ladrón, pero que no fabe f, era inteligente 
enpleyto,y papeles o no lo era. Los otros teftigos 
dixeron , no labian cola de lo que exp rc ff 4 j prcg u n , 


ta. 


articulo , r v\ecuxta r 


"+ 8 0 T r í , dig, H 1 r Q ” J D J °" P«« 

KJ Calatayud , Conde del R ea ¡ p<ldre cM 
a&ual Conde del Real , y DonXimen Pe rez Calatayud, 
Conde del Real , primer Abuelo del a ¿t Ua ] Conde de* 
Real , fueron hombres de conocida habilidad , íolicu 
tos , y cuydadoíos de derechos , y pley tos , ÍJendo pu^ 
blico, que hanelaron mucho á la fucefsion de los Eftados 
deChelva, y Sinarcas , que oy fe litigan 5 y que para 
añadir nuevo derecho a fu defeendencia , el referido 
Padre del aftual Conde , casó con Doña Franciíca La* 
dron, hija de Don Juan Ladrón 5 y de Doña Mariana de 
Velalco , y por configuiente , hermana de Don Juan 
Ladrón Conde de Sinarcas. 

Siete teftigos dizen fobre efta pregunta , el uno, 
que es verdadera en quanto expreíla , y 1 0 por 
aver conocido á los dichos Don Ximen Perez Calata- 

y ad 
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md Abuelo , y a Don Ximen Pcrez Calatayüd Padre 
delaílual Conde del Real , y faber eran muy inteligen- 
tes y folicitos en fus dependencias? y que por lu mu- 
cha’inteligencia Don Vicente Perez de Calatayüd , hcr- 
nuno deí Padre del aótual Conde del Rea!, fue Oidor 
de efta Real Audiencia, y defpues promovido al Real 
Coníeio de Aragón , y que defpues fue Auditor de Ro- 
ri • los otros fíete teftigos dizen , que es verdadera ia 
o-éminta , por aver conocido al dicho Don Ximen, 
del actual Conde del Real , y aver vifto fu mu- 

dc C ft„s fie “‘XÜfa Ud-, Je 
Ud r¿ut ó t olaXi^ Pc« d= Cala- 

Sg» dS«» - <*¡« d ' 10 “ P ' ' 

ya la pregunta. 

ARTICULO, y pregunta vi. 

r j-„, n- oueeftando llamados pa- 
fidcicomiífo los hijos nacl concurriendo hijos legi- 

timo , y car £ . do matr i m omo , con hijos legm- 

tim ° S ’ P'dos V procreados; defpues de el, fe ha juz- 
ntos nací y y m3S centurias á efta parte en 

gado | ietn ¡v c ¡ a de la prefente Ciudad , á favor de los 
la Rea u rocre ados , con exclufion de los legiti- 
legitimos 5 y • uenc ¡ a de la qualidad de habidos , y 

procreados > pe** P or elTcftador . ’ f ' n ^ \ay a vif- 

; una Sentencia encontrarlo de lo dicho, 

t o y ni aun una w , . 

Siete teftigos dizen 1er verdadera la pregunta en la 
foriPa que fe expelía ? lo que dixeron los quatro , por 

Nn aver 


fi4* 

avcr vifto diferentes Sentencias de la paffada Real Au- 
diencia , en las que fiempre le ha juzgado á favor 
de los nacidos confiante matrimonio , con exclu- 
sión de los ligitimados por el fubfequente matri- 
monio 5. los otros tres , porque á mas de averio 
oído dezir a diferentes Abogados de crédito e in- 
teligencia , iesconvcnce la razón , de que fiempre que 
por el Teftador le expreflela qualidad: T>e hijos lmt>- 
mos , y naturales , de legitimo, y carnal matrimonio nacidos V 
procreados , cogen mas de lleno los drechos á efte lla- 
mamiento los nacidos confiante matrimonio , que no 
Jos legitimados por el lubfequente matrimonio. Los 
otros tefiigos dizcn , no laben cofa de lo quc eX n re f- 
ia * a pregunta» ^ * j 


r J<$TlCVLO> Y T^EGVKTa Vil 
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Trofi digan : Que eftando Un individuo 

Padres , que contraxeron publica^mSo 0 ^ 

,0 legitimo .fardo el Pedro Noble . y .vJifiL 
do curador délos demas hijos menores, no pediendo 
erlo , fegun difpoficion de la ley , fi n l a qu 'y l¿a d de 
legitimo , nt heredar la Nobleza, fi n l a mdma circunf- 
cia ; y aviendo cafado el mifmo individuo publica- 
mente con perfona de conocida Nobleza , y condeco- 
rada con el honor, y exercicio de Dama de una Du- 
queía de Calabria , muger del hijo primogénito del 
Key de Ñapóles; confiando, que el mifmo individuo 
tue admitido por Noble en los congrefios donde úni- 
camente concurren los que lo fon , como en el Braft» 
lihtar de los Efi 3mcn tos, que avia en el prefente Rey- 
no de Valencia , y en las Cortes generales de los Reyes 
de Aragón, donde aun délos Nobles lolo fe podían ad- 
mitir los que tenian la Nobleza con voto en Cortes; 
£uya averiguación fe hazia pallando las noticias, qut 
> l i ' te- 


* 4 ? 

• i3 e i pifcal Real por ocho perfonás de Sangre , y No- 
í C i za afsiftidas de un Aífeílor Letrado ; y aviendo el 
ml f m o individuo tenido el empleo de Teforero de la 
Rea l Audiencia de ella Ciudad , en tiempo de los abo- 
lidos íueros, por (ubftitucion de un Noble, de e c are- 
cida familia , que le tenia , y fervia propietariamente? 
v aviendofe fentado por dicho empleo en la Silla in- 
* d :,ta á la de el Señor Regente , precediendo a los 
T ñores Miniftros Oidores ,qualquiera perfona de íano, 
v prudente juyzio dirá, que el individuo en que 
re¿t ° me P ron las referidas circunñanc.as , fue h.,o le- 

jss. i», utsn 

hecha. .. nnpfiendo ciertas lascir- 

D oze teftigos dixe ypreguntt, fin vio- 

cunftanctas fu P“ c “ qua Jquier perlona de reflo, 

lencia ninguna deve ere q M ^ ¿ div¡duo er a na- 
fano , y prudente jmzi , ^ Nob]es , y que por 

cido legitimo , Nob . Y fir ¡endole tantos , y 

tal fe devia tener, y reput , ^ ^ te ft¡gos ^ que 

tales empleos ; y aun añade u pru dente juizio 

qualquier hombre de te o , c j rcun ft a ncias íiipucltas 
efti obligado ( - m ¿ l e a ” r d y afirmar, que la Nobleza,/ 
en eíu pregunta ) a di ’ v [ duo era de lo mejor , no 

nacimiento de e . vam( _ nte de i ocontrano . Loque 

u° ní !on pofía experiencia , y praftica , y lo mucho que 
dijeron p ^ deven condecorar las perfonás coníti- 

han ^ el ^° 5 ^ a j es empleos, y las buenas partes que fuponen 
tuydaseu deven concurrir en ellos. Los otros dos 
los Principes* fabian nada de lo que expreiU 
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A^TiCVLO , r VTIECVKTA VIH. 


- 5 0 T r O á T n : J . Que aviend °fe opucño 

. V 7 I» Real Audiencia de efta Ciudad , U 
excepción de , lgltlmidad dc d¡cho ¡ndividu ’ £ 

nota defer adulterino para excluyr en íuconfequen. 
c.a a fus hermanos déla fuceísion , que pretendan d e 

lor S y aviendofe dado lugar á la prueva de la iep, 

71Tpt P 2 " C ° n °, Cer ^ d ' a ’ fenteL 

cencion C ° nt ; ael pretendía probar la ex. 

is oue í F tlm °P uefta >y á favor de los her- 
manos que litigavan , continuando el individuo í a 

quien ie le notava de íligitimo adulterio \ r ¿ i 
mitido como á Noble , fin privilegio ' ° ^ f n f crad * ¡ 

bleza , en fu devida forma hecha .’P S r a c ia de No- 
Sentencia , en el miímo año de fu * 7, P 0cs de dicha 
los inmediatos á ella , en los conerefT Cacion ’ ? en 
de únicamente concurrían los hiio< ? r . e f eri d° s 
obles , por no heredar la Noble? , e § ltlm °s de ^ 
gun diípoficion de la ley, hazln?r° S ili g¡timos> 
por ocho perfonas de Sangre v m uf C la averiguación 
un Aííelfor Letrado , co S n » ^ iítidas de 

Fífcal Real déla mefma AudiendÍT T° * 

y decidió el Plevto en nn r U 5 ^ 0n de fe difputo,; 

&■* Jüsi’.sx^ssrí i 

?‘° P^ eva 5 7 aviendo afsiftido en o" m f q “ ? 
fos d efp dela rgf . rida Scnte " ^naefmoscongr f 


? pSen t * ndÍVÍdU d 0 ’^ al£1UÍer 1 P^a ¿fino, 
cia de laevnS^ 1210 w a ’T C P. 0r,a ^nda Sentcn- 
antes bien d ^ 1 1 ^ . Audlcnc ’ a no quedó probada, 
opueíia Cn deí r a nec, da la excepción de i]i gitim idad 
. puetta , y acnfolada al rigor de la juflicia Ja ligitir 
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#údad 5 y Nobleza , porque de otro genero, ni fe hu- 
lera continuado en admitirle defpues de la Sentencia, 
ni lo huvieran permitido , el que opuío la excepción 
de iligitimidad , y demás interefados en ella , y mas 
tan á vifta de la Sentencia. 

Doze teftigos dizen 9 que fupueftas las circunf. 
tandas que expreffa la pregunta , no folo eftá obliga- 
do qualquier perfona dereólo, fano, y prudente jui- 
z io á creer , y aílegurar , que no quedó probada la íli- 
«inmidad , fi que deve perfuadirfe por las referidas con- 
juras que del todo fe defvaneció la opoficion de ili- 
Loque dixeron por la predica , y obfer- 
g‘ n ™ ' fpnian en las leyes eítablecidas en efte Rey- 
V “ C ¡:XV pro“,“n « , el que te hijo, 

, el heredallen la fcbte» de te Padres i y por 
ev r.tmifa.0 vifto la dlfpoficion que prohma, que 
el que no fuelle Noble, no pudielle entrar en los Ella 
„e„.os Militares de elle Reyno. Los otros teft.gos dr- 
» , no labia» cofa de lo que eapreffava efta pr.e 

gunta , por no fer de fu infpeccion. 

articulo ,r t<%eguhta ix. 

' rit . y-^Trofi digan : Que aviendo el expreíla- 
f 5 O do individuo , en quien concurrieron 
Us circuitos referidas en las preguntas anteceden- 
te , enido del expreífado matrimonio una h.ja , que 
n oerfona de conocida Nobleza , y dos hijos va- 
CJS el uno Cavallero del Orden de Nucftra Señora 
Sontefa , y el otro de San Juan de jerufalen , y Co- 
C de Cantavieja , entrambos fin dilpenla $ y 

Xmiimo una Nieta de primer grado , hija del hijo del 
Habito de Móntela , que caso también con perfona de 
conocida Nobleza , de quien le hallan delcendientes 
familias muy lluftres , y tituladas del prefente Reyno 
de Valencia, enlazadas con la de mayor grandeza ; V 

Oo ~ aísi- ' 
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alsirnifmo, aviendo tenido dos Nietos varones de pr’w 
mer grado, hijos del mifmo hijo del Habito de Mon' 
teÍ3 , el uno Ca vallero deefte Habito , y el otro del d e 
Calatrava , y un Viznietopor hijo de aquel , del Ha- 
bito de San-Tiago, todos lin dilpenfa. Tiendo n r ecifia 
la ligitimidad , y nobleza en el expreflado individuo 
aícendiente , para obtener dichos Hábitos , como les 
obtuvieron íindifpenía los referidos fus defendiente* 
y haziendofe las prucvas por concisiones dadas pot- 
Reales Conlejos a perlonas Nobles, y Ecleliafticas de 
inteligencia , ciencia , y conciencia, y tomándole de- 
c araciones juradas de fujetos en quienes concurren 
iguales circunftancias , íiguiendofe deípues el exami- 
narlas , y aprobarlas por Reales Confeios r ui 
y aviendolas dado por buenas fin dEí 7 ’^ 
perlona de Taño, refto ,y prudente iui^' a ’ C l ualc ] lu( * 
expreíTado individuo alcendiente, en ° d ‘ ra ’ ^ . 
ron las referidas circunftancias , qu e ^ Ulen concurrie- 
íus defendientes , fue legitimo y nr,l ?° nfirm aronpor 
doaver adquirido la Nobleza por nrf f * 00 conft;,n ‘ 
efpecial , en devida forma hecha. ^ 1 e S 10 » 0 S rac,a 

Los catorze teíligos dizen , qu e fi. , „ 

y ciertas Jas circunílancias , que exnretl C0íl/Íantes ’' 
Ton muy bailantes para que el tal indiv’ti * P r !?S unt ? > 
PoMon de ligitimidad pardeu , „Z‘ W * 

do de difnenf, -1 ‘ ’ a y an tenido , ni uía- 

que dixeron labe? p"r h praaic^^hV em P le0S ’ l ° 

chas dependencias de efta^altiad/ ‘ erVancucn mU * 

articulo } t 'Pregunta 

,Tr°Cdigan : Que concurriendo en el re- 
crido individuo 3 y en íus deícendkntos 

w ' Ins. 
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no- 


] oS expresados á£tos pofitivos de ligitimidad , y 41 ^_ 
bleza , continuados por cerca de dos centurias 3 y 
aviendoles exercido con ciencia-, paciencia , y fin con- 
tradición alguna, y áviftadel que opuío la excpcion 
¿e ¡ligitimidad , defpues de dicidido el Pleyto , en don- 
de fue opuefta , y de los principales interdados en ella, 
cualquier perfona de refto , íano , y prudente juizio 
c irá que el referido individuo , y fus defendientes, 
fueron legítimos , y nobles í y que = en fuerga de los 
reífados aftos , y continuada obfervancia de ellos, 
mavor mente con la referida ciencia y paciencia , eftan 
7 nnireísion , O quafi de ligitimidad , y nobleza. 

" b TofS- V.MC’SSS. 

i ‘ i "‘ l:,ír& bailantes para conllituyr al tal 
Sao en í políefion de ligitimidad , y pata que 
fus defcendlentes (acodan en qnalqmer fidc.cormlTo, 
v (\p nida fean fus íucelfores de legitimo , y¡ 

«mTmatrimonio nacidos , y procreado^ ’ lo 5 UC !¡ 
xer0 n unos por la praftica que tienen , c inteligencia 

en el dcrcc/o civ.l , por los nsneho, 

otros por averio oído , y «ver 

SStirrA'SS.calio. averio oido dctlr , y, 
aver viña algunos exemplares. 

'¿KTICULO , Y PREGUNTA XI. 

O Trofi digan : Que el aflegurar , creer , y 
difeurrir , que el referido individuo , y 
fus defendientes, en quienes concurrieron las expref- 
fadas circunftancias , lograron los dichos aftos pofitivos 
¿ e legitimidad , y nobleza , con falcedad , y vicio , fal- 
tando á íu obligación las perlonas , y comunes de la 

ma- 
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mayor autoridad, diftincion , y Nobleza, precedien- 
do , como precedieron para fu conceísion el examen 
y averiguaciones referidas , qualquier perlona de fano, 
recto y prudente juizio , chriftiana, política, de ciencia 
Theologica, o de junfpudeocia afirmará, que laperfona 
que tal affegure , cree , ó píenle , falta á las le ves de 
chriftiandad, política Theologla, y jurifprudencia.en 
grave dilpendio de fu conciencia. 

üoze teftigos dizen , que qualquier perfona que 

c ?f “ f a P . C " fa , r » y dezir » q ue el íujeto en quien rc- 

fukto nohí d f 65 - 7 Clrcunftancias antedicha! , no es 
jeto noble , legitimo , y benemérito, no Ido faltara 

filizi r ldad ’ Ü ™ !• 3 ’ ufticia ’ y que haría un 
}mzio temerario , pequdicativo á f u propia conc ; en . 

cía , el qual feria vilipendiofo á toda 1> • 

añade uno de lostefiigos , que quantas ^ onai ¡ c l ul3 ’ \ 

publicar femejante juizio del tal fuj etrl CZCS * 

cion, y conocimiento á los honores d i * con , refleC ' 

Hábitos de que fus defendientes f u - r ] ° s ,f m P ,eos ’ Y 

pecaría contra |*fc. 

mucha praftica , y obfervancia , t Xeron P ° r , 
aísi en los derechos civil , y canónico*" U1Xíron I ter,e » 
curfo de muchos años de profe^/T ^ 
Morales. Los otros ,M s ol fao , 

*° que expreíTa la pregunta. I 

ARTICULO , Y PREGUNTA XII 


ofi digan : Que quando fe halla va- 

ai c„;Xc«r.“l“f í --A pk >: 


O Trofi digan : Que 
cante al| 

rnuehi 1 * ft C ° n e< P ecla ‘ 1VJ “ u j 11 es ae cota pingue , y 
ifd' ' 6 lmacion > eomo de Eftados con Vafallos, 
nr »♦. 5 y titulados 5 cada una de las paites cine 

P Penden con fus apafionados , y parciales , efpar- 
»y publican fer ciertos los hechos en que intentan 
¡dar lus pretenfiones , de genero, que aun ddputí 

• ■ Vio 
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¿e fentenciado elPleyto,por el dolor, y fentimiento 
que les queda de averie perdido , fe mantiene en las 
familias apafionadas,y parciales , que le perdieron la 
memoria de averie perdido, pallándola de unos á otros 
defendientes , y amigos, con la efperan^a , y aun le- 
rruridad de mejorar iu preteníion , y recobrar los Eí- 
tados con íingularidad , quando le perluaden poder por 
j un otro medio , 6 camino intentar de nuevo el Plty- 
y 3 f s i lo tiene acreditado la experiencia , con repe- 
tidos exemplares de permanecer lemejantes vozes por 

d ° S ’ DoVe teftigo^dScn fcr verdadera la pregunta , lo 
Uoz ^ nvpr l n nbíervado en diferentes 

me dixer °" Un “ t P tntcI ,derlo en Jichi conformidad. 

, no Cabían cofa d. lo que «prct 

|áva la pregunta. 

articulo , r <p<heguhtj xju. 

„ ,6 ^-xTrofi digan : Que el dicho Don , Ifidro 
5 Cy Has fue hombre de mucha eíhmacion, 

de honrados procederes , y 

de Dios , y continuamente ^ muerto con elfos 

devoción , y buen «empf ’ de dicho Don 

créditos , íiendo elle el c°nceP 1 .qo , Re- 

Ifid T ¿noel, oí, fin aven 

J' S '1do’ cof' encontrarlo , teniendofe Igual concep. 
fe por l as mifmas razones de Don Antonio Ladrón 

¿ e Pallas- . d - izcn ? q Ue e s Verdadera la pregué 

„ ° es en orden a Don lfidro Pallás , dos, por aver- 
ia , elfo e s trata do , y comunicado , y aver experi- 

fe entado' emvn Cavallero, con todas las calidades que 
«prefl °la pregunta ; y los otros por averio oido dezir 
afsiáfus mayores : y en orden al dicho Don Antonio 

Pp Pa- 
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Palias fu hijo, por averie conocido , tratado , y C omu 

nicado frequentcmente todos los teftigos , y aver etj 

contratado en el algunas prendasmas.de las que expref" 

ía la pregunta , por las que pudo fer con íingularW 

amable para con Dios. Los otros teftigos dixeron , n. 

íaber cofa de lo que expreffava la pregunta , por n<> 

aver ^nocido m al d.cho Don Iíidro , niá Don An! 
toma Pallas tu hijo. 

Loque dixeron de publico , y notorio , y es a lo qa^ 
fe reduce efta probanza. s a o q ^ 

^gunda probar^ que dio Don Anto, 
eSa. p 'ofa^ 1 C " ^ 11 as , preíen to quatro tcft igos , quc j Q foa . ^ 
halla, defde el fol. ciicoCauies, Bruno Chover, Luis Bar 
^.hatUelfo!. Boria , todos Eícn vanos , y vecinos de e ft a ¿iudad de 

Valencia , fus edades de ¿j hafta “je ~ i 

comprehenden las generales de la ley * anos >X no c * 

SEGUNDA PROBANZA VE 

Don Antonio Ladrón A» 

Pallas. 

'A%T1CVL0, r f^EGVKTA j 

* • I 


lofc ’ 58 P R , ime,a, ” e "" <li í™' < >'qoand<,p(ir»pe- 

P^gmas,foi 265 . t L laclon paíiavan de efta Real Audiencia 

losPleytos al Supremo Real Confejo de Aragón , fe fa- 
cava copia de ellos v que formalmente f e compulíava, 
o cotejava con los originales autos y interviniendo 1** 
partes 5 y notandofe efta diligencia 5 y que fenecido e\ 
lleyto, fe archivavan los originales en el Archivo de 
cita Real Audiencia, que fe halla en el Real Pabcio i y 
alsi fe á praóiicado fiempre > fin que fe aya yifto co ^ a 
encontrarlo. 

Losquatro teftigos dizen, que es verdad , que 
guando paffavan los autos por apelación al ConlcjQ 

Real 


t 5 i? 

Real de Aragón , fe facavá copia de ellos con atefta- 
• 0 n del Efcrivano a&uario , y enmienda de las erra- 
tas cometidas al tiempo de la faca , pero que no í e ar- 
chivavan luego que fe fcnecian , fino es quando lo man- 
¿ iva el Señor Regente í y muchas vezes palfavan al- 
gunos años defpues de fenecidos , que no fe archivavan 
oor quanto avia fequelas , para las quales fe devian te- 
jí. nrefentes los principales autos , y que aquellas no 
f Hieden , no fe podian archivar eftos. Lo que di- 
6 k l íber por aver fido Efcnvanos en dicha Real Au- 
S, te <!«« •“«* ocho cóos , , «1 

^ treinta y dos años , por cuya razón ¡o han praai, 
So ! y .¡«o r»í»ic« =0 dicha confacdad. 

articulo , t pregunta n. 


r* 


O 


" ^.■«^"“¡«’q'uSñdo porarchívar 

tógloity a«l-» p, I«c»do f, corred» V 

ta, pues en jamas han ^ ^ Sa]a fubrro- 

aquellas que en perdido eftos , pero no 

<ran á los origina » P aue dixeron por aver aísií- 
cXtando los or, g"? a es V c : a e l tiempo que llevan re- 

ft-fsarliáss:: * - >* 

dicho - 

a^íicvlo , r ppegvkta iii. 


fi 6 o 


O Trofi digan • Q ue <l uan do en el Supre- 
mo Real Coníejo de Aragón fe íenten- 

cíavan los Pleytos que avian pallado por apelación , y 
holvian á efta Real Audiencia para poner en execucion 

las 


1 5 2 

las Sentencias, archivados los originales, las copias qu¿ 
para dicho fin le avian remitido , íc archivavan también 
en el Archivo de eftaReal Audiencia , juntamente con 
todo lo que fe les avia añadido , por adtuado en dicho 
Real Confejo , y con la Sentencia en el pronunciada-, y 

aísi fe ha pra&icado fiempre , fin que íe aya vifio cofa 
encontrario. 

El un tefiigo dize , que en todo el tiempo que aísif- 
tió en dicha Real Audiencia, nunca vio venir del Su- 
premo Real Confejo autos algunos apelados , fi fololos 
vifos , con la Sentencia , la qual venia remitida al Señor 
Virrey, y{u Excelencia Uamava á los Eícri vanos, que 
fe dezian de Mandamiento , y entregara la dicha'sea- 
tencia paraque la copiaflen ; y firmada del Señor Re- 
gente , y Oidores , le publicara Los otros tres teftigoS 
aizen , no tienen memoria de la form^ • r „ 

Sentencias, y autos apelados del dicho *j 

Confejo. h Supremo IU4 

'A^ricy LO , I ^EGvnrA iy 

'1 6 1 (^VTrofi digan : Que eíhndo archivados fo» 
W originales autos , y proccílos, en caía 
alguno fe podían Íacardel Archivo; y que ñk encon- 
traran archivados ongmales , y copias , aunque fe hu- 
yere difcurndo precilfo facar uno , 6 otro , lo que no 
7 . hayiíto , ni oido en tiempo de la pallada Real Au- 
diencia, nofe facanan los originales, fi no las copias; 
y que elfo deveria íer có formal provifsion,b auto,v que- 
ando notada en el regifl ro de los proccfios archivados 
j ^, r S 0tJ e el Archivero, y del buen govicrno.y 
kg U ld del Archivo ; y afsi es , y íé ha praüicado , y 
^ do prafticar , fin que fe aya vift o cofa encontrario, 
i , . tc ftigos dizen , que en todo el tiempo que 
hanalsiítido á la Real Audiencia palfada , en jamas han 
villo íacar de fu Archivo autos algunos , bien que fi le 

ofre- 
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ofrecícíTe , no fe negarían fus copias ; corro han vifto 
muchas fignadas , y certificadas por fu Archivero ; y q UC 
en cafo de fer muy necesarios los inftrumentos origína- 
la ^ no dudan deviera preceder auto del íuperior. El 
otro teftigo dixo , no fabia cola , por fer lo que expref. 
fj ella pregunta del cargo , y exercicio del Archive-- 
j-o , y no de el teftigo. 

'ARTICULO , r PREGUNTA V. 


O 


' lié 2 

m m copias j - 

tava fer copia , y por ello las que fe archivavan por re- 

Su P .«n» Ccnlejo = £ 

rían , y adnotavan en el reg.ítro de los procdlos a c t . 
vados en diftinclo libro , y armarios , intitulados, pro- 
cello de Madrid , y no donde fe adnotavan , y ponían 
ín nroceffos que no avian pallado al Supremo Real 
Confejo por apelación i y alsi fe ha prafticado fiempre, 

q Untiigo dize , que « vedad que e„_el d.eho 
'Archivo fe 

<Proceffos Venidos de Mu > Y ft ¡ libro. Loque dixo 

que ellos fe anotavan en diferente libro H 

t 0 y averio vifto muchas vezes. Otro teft.go dize, que 
tiene por cierto , que aura en dicho Archivo diferentes 
os con diferentes títulos , pero que no labe 
31 ^”5 libros ay para anotar fus papeles, y no da ra- 
S ua , ciencia alguna. Los otros dos teíligos dizen, no 
?° n mfa de loque expreffa la pregunta, por 1er lu . 
contenido de la incumbencia de el Archivero , y no do 

Ja de los teftig os *- 
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"JliTlCULO , r t P%EGUKTA VI. • ' j 

fl 6 ? /'Y*?? d j gln : Q - UC n ° notan dofe f, lo m* 

dofe genéricamente archivado , y puefto en el inventa, 
rao , le deve creer , que lo archivado no fue copia , fino 

aicad “ fe ^ «° 

halh „j r ? tcftlg °f dizcn » <l ue tienen por cierto , qvj 

fo éftart T1° ^ Cl V nd íi Ce dcl Ar0hÍvo . ^ pro«f, 

m , Chlf3 °’ qUC fe deVe en L te nder íer el origi, 

, » P° r _,! a P ra ¿lica que ay en archivar l os orininales 

Loque dixeron, el un teftigo, por aver / ’ a \ 
cho Archivo por algún tiempo, y los A aíslftldo a dl ' 

derlo en dicha conformidad. El otro r P <V * P or entcn ' 
cualquiera procedo que íe encuentra I , g0 d í X0 » ^ 
cl modo como eftá elcrito, fe conoce I chlvado > íe £ U !?' 
es original , por fer muy diftinfto el ' W j C °? 1 ‘’Í¡ 
virfe la copia , al modo con qu e ™ do de ‘ 
tinuado el original. H cfcnt0 » V con ' 

, ARTICULO , r T^EGVHTa VIT: »• 

1 64 O™ dÍg ' in : Qye eI enc °ntrarfe un proa 
j V^/ cello original fuera del Archivo , det 

fa«d J í'I e ? adoarchlvado ’ ^ faberfe como íe aya 
do del Archivo , y encontrarfc pueda en el ArchU 

S22T í í,n faberíC C ° m ° ^ «*«*> , noencon- 
nal v r Cn C r n y e , ntari ° ’ ° rc g lftro d <d Archivo origi- 
’ yco P la >fi íoloel procello genéricamente» haze 
c cr , que de el Archivo fe quitó el original , y fe puto, 
enlu lugar la referida copia , mayormente fino fe halla 
ella con todas lascircunftancias de legalidad. 

V 7 n teftigo dize, que no puede dar razón de lo 

que 


. *55 

nue expreffa la pregunta , bien que ha obfervado , que 
jriuchas vezes por perderle un regiftro , le declarava á 
inftancia de la parte , íuceder la copia en lu higar. Dos 
teftigos dizen , que lupueñas las circunftaiicias que re- 
fiere la pregunta , les parece fe puede hazer juizio , que 
fe quito el original , y fe coloco en lu lugar la copia. 
£l otro teftigo dixo , entenderlo déla milma forma que 
lo expreíTa la pregunta , por caufa de que los originales 
nunca fe facavan del Archivo , y que en cafo de lacarle 
con provifsió.ó auto del Superior, loque dixeron por 
la «radica , y obfervancia que teman en dicha Real 
Audiencia , y el uno de ellos por aver íervrdo en di-, 

cho Archivo. 

articulo , r t^ecukta vui • 

' /'-vTrofi digan : Que de los procelTos orí- 
5 O «nales no fe podían facar copias lino 
«iteras V¿or el Efcrivano de ellos , o por otro en u 
Jugar, liendolo de la m.írna Audiencia y con h . expref- 
fcndel impedimento del “ño ¿ 

el permillo para ello i y que no cre dito , y afsi 

tenido las copias por legales , y J vifto cola en- 

ic ha pradicado íiempre , ha que y 

contrario. es verdadera la pregunta; 

„„ ts en todoel tiempo que regentar» efe, .«a„, as nunca 
f”“ „ coplas diminutas, ni las vieron facar I. folo 
1 Los otros dos teñigos contcltan en lo miírno 

enteras. ¿ os antecedentes; y añaden, qpara librar 

quedize ^ p c n£Cc fsitava dé advertir el impe- 

didlas copi |- crivano aduario , fi que baftava el que 
dimento e , ¿ e otro q Ua lquier Efcrivano , co« 

nwh^fudkTde dicha Real Audiencia, para que diefe 

le fee. . 
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>3 XTICVLO , r 'PKLGVKTA IX. 

C XTrofi digan : Que para poderfe facar co*' 
/ pía de parte de el procedo, era precillo 
tormal provilsion , y permiílo , cxpreííando averíe da- 
do eña facultad con incerta , ó incercion , ¿> narrativa 
de la provi{sion,o auto, dcíuerte , que no facandole aísi, 
no le ha tenido por legal, y fee faciente la parte de copia 
aca a, y ahí fe ha poicado íiempre,fi n q ue fe aya 
y dio cola encontrarlo. “ ^ / 

'daderaX n loStcftÍ § OS d . e Ia P roban ? a dizen , fer ter- 

d¡r X nr^^rT' 11 " 0 a " 3de ’ que b ien folian 

auodfi PUS E í Cr T nos V fin que precedidfc 

auto de Juez , pero que las da van fin íírr« r • j 

dio ultimo de la dicha eferitura fie m pf c ri P °7h " 
Sobit , con la qual hazia fee la dichi 7 a P a 7 ’ 
naiímas partes , y el Efcrivano , pero . C ” r - C ^ 

donde íe necefsitava de fee publica • I ° en ) U1ZIC> ctl 
averio poicado , y viifo poicar d , ixeron P° r 

nndad en los años que afsifticron á la C£ f f 

diencia. a P a Aada Real Au- 

A^TICVLO , Y T\EGVn<b 4 %. 

O Trofi digan : Que h c ¡a dev£ U3fJ 
dar el mefmo orden que tiene el cri- 

Ooói e! nrd J ’.^r í’ encuent ™ pervertido en la 

ginal en una" ^ ’ qUC Confta tuvo el ori- 

no lecal f P1 f ? qUC dc eI CXte fc tiene la copia por 

Prc,hn quefe >\ a íe ha Poicado fie», 

gunta °f“ 105 teftigos dizen, que es verdadera la pre-¡ 
lo prX^" 0 íe «Pteffa. Lo que dixeron por aver- 

p ’ * w VI, ‘° - * 
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r J%TlCVLO , r ?T\EGVKTA %i. 

/^vTroíi digan : Que en cafo de archivárfe 
copias de procelTos , ha fido para ello 
preciíTo efpecial provifsion, ó auto de la Real Audiencia, 
computándolas con los originales, có comifion dada á el 
Elcrivano del proceffo , u á otro en fu lugar , notando 
aver precedido eftas diligencias , y la circunstancia de 
averíe encontrado en forma probante , de genero , que 
ño precediendo las dichas diligencias, no le ha pcrmi- 
Tido archivar copias para que Sirvieran de regiftros, 
oor no íer fin ellas dignas de fee , y afsi fe ha praaica^ 
do fiempre , fin que fe aya vifto cofa encontrarlo. 

Dos teftigos dizen , que es verdadera la pregun- 
ta , y todo lo en ella contenido , lo que dixeron íaber, 
el uno, por aver aísiílido muchos años en dicho Ar- 
chivo , y el otro , por aver regentado algunos anos cl- 
crivania en la dicha Real Audiencia , y aver obíerV ¿ 0 ’ 
V villo obfervar todo lo que cxpreíTa la pregunta. Otro 
teftigo dize , que no fabe fuelle menefter auto de la 
Real Audiencia para archivar copia alguna , bien que 
naraaue hizieífefee, íabe el teíhgo , que fe compro^ 
P ^ fu original v la {ignava el Elcrivano ,oab 
V ava con fu f SM *y { ¡j firma _ Y C 1 otro teftigo 

r e ° S que unqueno puede dar cabal razón de lo que 
¿expreffa enefta pregunta, pero que le parece muy 
1 onforme á razón , el que antes de archivarfc las copia? 
fe compulsa con fus originales. 
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jftTicFLO , r rsEcmTA xiu 

4 U 

Trofi digan : Que el archivarfe las copias 
1 folo era quando fe rccelava , que los ori- 
g¡ nales pedían perecer por polilla , 6 otro daño que pa- 
decieran , porque no fiendo afsi , no fe lacavan copias 
para archivar y que para poderfe archivar las copias 
*“ “ ~~~ Rr . era 
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era preciffoque precedieran las diligencias , y folem^ 
dadcs referidas en las preguntas antecedentes , y alsi f 
ha practicado fiempre , lin que fe aya vifto’cofa eJ. 
contrario. 

Dos tcftigos aizen , que es verdadera la pregunta 
y todo fu contenido 5 lo que dixeron por la mifma r*! 
zon de ciencia , que en la antecedente. Otro teft¡j>¿ 
<lixo, queíolo íabeque el archivarte las copias erapo f 
el reíguardo délos derechos de las partes interefadas, y 
por el recelo de no perderle los originales. Otro re/í¿_ 
go dixo , no Tabla cofa de lo que expreíTava la pregun- 
ta , por no averie fucedido nunca el archivar ni ver 
archivar copias de autos. > 


'A^TICVLO , T T^EGFKTa xill. 

Ti 7 ° /'"'VTrofi digan: Que lac • n. 

L ) Icgnlcs , y lacadas Z I° P T f ” ’ ’ ' 
deven tener hoja alguna blanca ni au 1°^ ’ at° 

gunos en ellas finque deven 

«lamente, fin blanco alguno ; de genero , que fi nordef- 
cuydo fe _queda hoja alguna blanca , \\Jde el( 4 

por eícrivir , es preciifo que fe barre la hoja , 6 blanco 
<]ue queda por eícrivir , y q ue f e note e ' Q h f [u ^ 

Ta 5 y <i ue no haziendofe afsi , no f e tiene por legal 1, 

copia , encontrándole hoja blanca, ó blancos en ella; y 

alsi fe ha prafticado fiempre , fin que fe aya vifto co- 
la encontrario. J 

„,„„„ Los qU f ro tefli S 0S dízen * que es verdadera h 

pregunta en la forma que fe expresa, fo q Ue dixeron 

■_/ P ? r aVCI i V ‘ ft ° ’ y íacado di íer< : nt « copias en el dif- 
de muchos años que fon Efcrivanos, y fober por 

lC 3raz on,qu e quanto dize la pregunta fe deve In- 
zer en una copia , para que fea legal , y libre de tod* 
lofpecha. 
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rjKTlCVLO , Y T^EGVNTA %1F. 

O Trofi digan : Que íi en la copia fe en- 
cuentra alguna hoja mas de las que fe 

r X ~ ~ ~ 1- nn mpr^ 


numeran en la íignatura , 6 para cumplir el numero 
{ e encuentra foleada hoja enteramente blanca, y no 
f c halla advertido en la íignatura , no fe á teñí o, 
n ; deve tener la copia por legal , y fee faciente , y 
afsi fe ha praflicado fiempre , fin que le aya vilto co- 

Ü ^nosteftígós dizenjer verdadera la pregunta en la 

forma que fe expreüa , lo qu F cn 

en dicha conformidad , fcg u ““P raC dos dlzen , 

la facultad de Elcnvan ° s j E f cr j van0 devia adnotar en 
que aunque es verdad que el numera da , c interme- 

í • fl '? efait0 que 

. y c x f r e r- srs 

defpacs de u hoja blanca o S coofcq U «» b 

les parece fe I»*». ffé, muy M «I .¡«»po *> 

copia , y no a vicio , por fcr muy numer / equi . 

elcrivir. el faltar una hoja, °j£ r J\ ¡t £ a por la expe, 

vocar un numero , o <1 de Notaría. 

riencia que tienen en ... notorio , publica Voz,’ 

, - & •*“ i-f » b * n r 

y ím ‘; pí.ia»»-*‘i“'í b aco-X' 18 ;' ¿'T 

f „ ¿cinco teftigoa , que lo loo , Carlos Arqulleo Role- lis atponcloi , B 
fento cu Do( qor Thomas Leonart Efteve Aboga- de eftos teft¡gos 
te Genero > , l 0 feph Fuentes Efcrivano , y Frey f , halla n ¿élite el 

do, Andrés s ¡|* comendador de Montefa, y Conde I4 /‘ haflacl 
D o" J° ' P ,„d"s vezlnos do eltaCmdad, (os edades U! ’ 
de fs hafta 77- a “ os > X no - es comprehenden las gene, 
rales de la ley* 

m- • 


Interrogatorio de 
preguntas delCo- 
de "ddReal, fol. 
241. 
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PROBANZA DE D. XIMEN 

Perez de Calatayud , Conde 

del Real. 

r ¿% ricuLo , r 'P'Regun.tj i. 

[,7? pajeramente digan : Que Don Jajrme Pa- 

1 llaseftuvo publicamente, y por'rouchos 
anos amanccoado con Ifabel Bonet , muger de Domin- 
go Matheu Herrero , que viviaenla calle de Murbiedro 
íueralos muros deeíla Ciudad de Valencia , y que ¡o 
han oído dezir afsi , efpecialmente á las perfonas mayo- 
res ae edad , averi.do, y que aun es publ.co, y no- 
tono dicho amancebamiento por el referido tiem- 
po en efta Ciudad , y que tal fue , y es l a voz v ti- 
ma publica , y común tradición en ell . .’J 1 

unos a otros. Cn ella denbada de 

'■ Dos teftigos dizen , es verdadera 1, . ,-1 

uno , por aver oido dezir á f us mi( P re g untl ’ Cl 
Vizconde de Chelva , que huV ° 

raugerde un Herrero, que viv¡ a ‘ rnan< - jado^con la 
dt», con quien fe cu» dtfpnca , «"o í ' 

íabu , harta de poco tiempo a eC«“' i 8 ” 11 

.comofe llamava el dicho Vizconde * c l uien . B *j’ . 

rm,„ i n . . ae , m menos la dicha 

2i n °T eftl§ ° lodlx °, porque confervava ef- 

dcStt nnl C r 0qUeVln0 / fusma nos , que tratara 
de ciertas nulidades que opufo el ¡Vlnr™ s u ~r 

Va al matrimonio «inmh;§ cl Arques deTerrano- 
V Doña Iíabel Í r° COntrahldo ] entre Don Jay me Palias, 
íanentedeuf c rM CUy ° P J leyt ° vi6 á ^afion de ler 
peles para pleytear cIeT B 1 Crranova » V buft.ar pa- 
ngos dizen , *» f 

capazes de poder heredar.’ ' es J«S avan ^ 
fabueoía de lo que expreffava c ft a pregunta . 


aqjiculo , r pregunta ir. 


[i6r 


r /^VTrofi digan : Que el fufodicho D. J ay _ 

' ‘ V_J me Pallas robo á la dicha Iíabel Bonec 

'de poder de fu marido , y la tuvo en el Rey no mucho 
tiempo , y afsi fe oyo , y fe dezia publicamente , y tal 
fue la voz , y fama publica , y lo era defde entonces 
t il, c ¡ prelente en eífa Ciudad ; como también , que las 

Lrfonas mayores dezian , que lo avian oído dez.ra los 

P r£ iIorcs,de lasquales pafsoa los demas la noticia 
¿c d“ h» * S^™“n“fiben o«„ cof. lo 

. D °:;íz » « ro- . * r f ° 

Sn" V ios «r» di»» . 1“ 6b “ “ fa dC 

cxpreíla U pregunta. , 

'/hXicplo , y mcmTA m 


* •> 


y—v Troli digan : 

,,7! O p.»i.^d|cho = c=b ; » S o«2; 

j de dicho Domingo Matheu , t ^ ^ com o 

onet un hijo, que íe hamo DonJay eu ^ c , y 

tal nacido viviendo Don» u § aque l tiempo fue pu- 
putado por efporeo , lo q ¿ ma , ] a que fe avia 

lico, y notorio, pul /halla el prelente , en 

jntinuado en to o l n ¡ entendido cofa en-; 

ne permanecía , lu» avene o* 

^Stodi», que a ocaíion deaver vifto alga- 

Ln íest le vino á la man0 un p e y to ’ c <) uc 

os pap e e ■» ranoV a pulo algunas excepciones al ma- 
larques e . ¡(Jo entre Don Jay me Pallas , y llabel 

once" 1 y lo 5 otroi n0 kben cola de lo que expref- 

i la pregunta, 

, - p ~ 


V 
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'ARTICULO, Y PREGUNTA 
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,Trofi digan : Que defpues de mucrto 
,, , , , . J dl , cho domingo Matheu, fiendo ya Via- 

da de aquel la dicha Ifabel Bonet , tuvo de ella el referí* 
do Don Jayme Pallas el mayor , otro hijo, q UC f e Jl 4ir x 
Don Francifco Pallas, quien lucedió en los EftadosX 
Chelva , y Sinarcas , lo que fue , y era publico, y noto-) 
no , publica voz y f ama , denbada defde entonces, 

hafta el preíente , de unos á otros , íi n averfe oido n i 
entendido enf* pnmntrarm 


¡ntendido cofa encontrario, 

,, , ün íefiigo dize , que conferva efpecie de aver oído 
dezir algunas vezes , que el dicho Don ] avme p.n- 

tuvo un hijo llamado Don Francifco, el n J Ue f 

los Eftados de Chelva , y Sinarcas. Los otros t ’Jf. ,0 * 1 * 
zen , no faben cola de lo que exprefla l a Pre el ‘ l gos di- 


ITU 


articulo , r t%eg¡jkta y 
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O Trofi digan : Que dicho D 0n 7 • > 1 

lias el mayor caso co n diclf ayR,cPaJ 
net , Viuda del dicho Domingo Matheu v a llabe l Bo- 
trimomo tuvieron , y procrearon a Don p ec j Ic 
cuyos defendientes, por la muerte fin hijo 
Don Francifco Ladrón de Pallas , fucedieron S C ^ 1C ^° 


poíTeedores de los Eftados de Chelva 5 y s¡ n 5 ^ fueron 
Don Gafpar Ladrón dezimo, y ultimo íuceí/ CaS ’ 

feedor de dicho Eftado , y que efto fue, v ec 

•r r ’á“ c * ,ra > y 6 “ •. y «™n "£ c „ 0 jí 

ribada, defde los que le conocieron, hafta d nrefent 
fin averie oído , ni entendido co(, e„co„,„'‘. ? > 


Un teftigodize , que en la forma q ue ] a pre<Tnnt , 

en h r eff3 d lü f a a d ° deZÍf ’ ( íegUn lo tiene Aclarado 
en la íegunda de eflas preguntas) y añade, q Uctambica 

Jo dize , por Jo que tiene vifto en los papeles , y procef- 

ios en que Don Gaípar Ladrón , Padre de Doña Lucrecia 

jw» 


Ladrón , Puquefa de Linares, fue el ultimo poüeedor 
, e los dichos E (lados. Y los otros dizen , no (aben cola 

de lo que exprelfa la pregunta. y y» 

. AXflCULO , I PREGUNTA VI. ' * ó 

(J g ^—vTrofi digan: Que litigando la fucefsion, 
' C / de dichos Hilados, los dichos D. Fran- 
■feo v Don Pedro Ladrón de Pallas , hermanos , hijos 
de dicho Don Jayme Pallas, y Doña líabel Bonet , por 
de Don Francifco Ladrón , texto tucellor , vivía 
"¡dicho Don jayme Pallas el menor de efte nombre y 
lú eo hermano de aquellos , tutor , y curador de los 
Sos , V no la pretendió , fobre que era mayor nací- 
Z fino L procurava , y coadyuvava el derecho do 

dicho Don Francifco ftf hermano, contra los demas que 

aíbiravan , y pretendían dicha fucefsion i y nopor otra 
Cdexó de moftrarfe parte en fu nombre propio 
SchSyto , fino porque le obftava aver nacido 
viviendo dicho Domingo Matheu , primer mande > e 
i, dicha Ifabel Bonet ; lo que fue , y era voz , y fama P“ 

S¿¡ , teltad. de »»0 S «« 

** “u.rfg» to. T 

«» • f D<, “ 5 M°S díf , pno 

jMoscon el M ^ dich o D. jayme , fien- 

bee no mayor, para no faür al Pleyto. Otrotefti-, 
do herma Q 5 dezir á fu Padre nacido en el primer 
g 0 diz e i c l entl ¿j J pallada , que fi la linea de Don Anto- 
año de la c ^ n0 cftuviera infeófa , que nadie le: 
nio Ladrón ^ en orden á la fucefsion en los Eílados 

podría comP os teftigos dizen , no íaben cofa de 
de Che] va. . ° 

loque cxprelfa la pregunta. 

V, 


:*í 4 | I 1 

A'RTICVLO , r ftECVXlA vil. 

_ ... ^il , . 1 ... 20130 2' j. ... ■■, * 

r * 79 /^Trofi digan : Que Don Francifco Sapena •- 
KJ Do " Pedro Severio y Valero, y D.Juat! 
de Valda , que en el mes de Mar^odelaño 166$ decla- 
raron ante la Jufticia Civil, fobre eftos mifmos hecho¡ 
en la fumaria prelentada en el lio primero de los autos 
que en juizio polleílorio fe íuílanciaron en el Reilr^n* 
lejo , año i "70 8. fox. * z. y figuientes , qüc pi 
parte del Conde fe moftraffe , y ley elle a l os teftigos al 
tiempo de lus declaraciones , mientras vivieron v hall* 
el dia de fu muerte fueron petíonas de buena opinión v 
fama , y portales habidos , y reputados :vn.^i 5 * 

dezian , y declaravan en juizio , y fuera de el 4 \ j 

ya toda fee, y crédito. 6 le les da- 

Tres teftigos dixeron , aver conocido ^ 

Don Francifco Sapena, Don Juan de V a j c j Lien i 
Pedro Severio, los quales fueron teft¡g os 1 ’ y á Don 
cion , ad futuram , que fe les hizo notoria ° 3 declara- 
vano deCamara de los autos, al tiempo ,j e p 

ciones,y que los fobredichos eran hombres ^ e P 0 ^" 

y crédito j loque dixeronpor averies conocid ^ ce ’ 

to , vifta , y comunicación , por motivo d e ° de tr3 ' 

hombres muy conocidos en eífa Ciudad, y aVcr 

J -■ ■ r . uc rnuy bue- 

12c n no íaben 


n-a opinión ? y eftimacion. Los otros dos di 2c ^ n^/betf 
¡cofa, 

articulo , r pregunta vin 

• . ; . , . i * 

J •' IVj í ^ , ilr <■ J#4 ‘ 7 ' f U í ; / .* # X JTV ' 

f.8o |^Trofi digan : Que en las demas vacantes 
\J de dicha fucelsion , como fiaron por la 
muerte fin hijos de dicho Don Francifco Ladrón por la 

hLÍ v Jay T5 eferin ° Lad T ’ , qU f tambicn fm 

y P or la de Don Francifco Ladrón , tampoco ore- 
tendieron la fuceísion de ellos , el dicho Don layme 
1 alias , ultimo de efte nombre , ni íus hijos varones ni 
demásdeícendientes hafta Don Antonio Pallas ¡ y es pu- 

ulñm ' bftr 
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blico , y notorio ,* publicá voz y y fama , y común tra- 
dición, que el motivo de no aver falido los deícendien- 
tesde dicho Don Jayme á la prctenfion de dichos Ef- 
tados, ha fido la iligitimidad de efte ? fin que íe aya 
oído , ni entendido , aver fido otra la caufa. 

Quatro teftigos dizen , que es cierto, que no han 
falido ala pretcniion de dichos Eftados los antecesores 
del dicho Don Antonio Palias, y que no han labido el 
motivo ypor lo que tienen por cierto lera el déla ei- 
A vel uno de ellos añade , aver oido dezira tus 
anteceffores , que fila linea de Don Antonio Pallas no 
foera de baftardia , nadie le podía competir en la íucdT- 
í n de los Eftados de Chelva. El ultimo no labe cofa 

que =xp'««» V P“ bto > y 
forman d.cho.^ ^ lftas p[ol>) „ sl! . 

rjrFG ATO 0 £ ’BIEK ?1{0SJ<D0 <D0ñA ¿N* 

gela Ladrón de V¡llanoVa(c¿{z6J,..)de 25* 

Setiembre de 1722. 

1 # 

o TpVEfpues de la publicación de las q^' ss ’ Alegato de bien 

11 8 I ) el orimero que alegó de bien proba badode Dona 

-L/ el prime 4 t> yilanova , en Angela Ladro de 

'Ao fue la dicha Dona Angela Ladro . 0 vilfnova. Pleyto 

*?L lK . de Setiembre del año > 7 *** dlZíend ° ‘ corriente de de- 

viftade los autos fe devia declarar, no proceder la manda de propie- 

j nda de propiedad que avia principiado dicho D. dad,fol.-8?- 
¿e£fl a 1 pallas , pues pretendía que era defeendiente 
Antonio pallas , caja 27. y hermano mayor de D. 
deDo J k 3£ j ron ^ feptimo fucelíor de efte Vinculo, 

F f 3nC l C l oS dichos Don Jayme Pallás , y Doña líabel 
l^° / yle2ifi macl0 P orel ^guiente matrimonio, y 
baxo efte iupucíto , de fer hermano mayor dicho Don 
Jayme , cafa 27. del referido Don Francifco , era conf- 
iante avia quedado aquel , y lu linea cxcluydos (en la 
qual fc hallava el referido Don Antonio Pallas , ) y aun-; 

lí que 
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>v 

í> 


que eftuvieffe legitimado Don JaVme , por ti fubfegui- 
do matrimonio, que íiempre le negava , l e obftava 1 
excepción de prelcripcion que fe le oponia á Don Ar»_ 
ionio , la qual avia empezado á correr defde la muerto. 

i j i ^ c<j/^25.quc íuccdió en 20 

de Margo del ama ,576. pues en efte milmo dia avi " 

puefto la demanda Don Francifco Ladrón de l>allá s 
feptimo poífeedor ; defde el qual avia empezado i 
prefenvir lu lineacontra la de Don Tavmf» d ir 
*7- pipeto de fer confiante en derecho^ 
bienes de Mayorazgo no fe preferivan , fi 
inmemorial , por 1er la prelcripcion deftruaL de lrf* - 
Mayorazgos convenientes á la caufa publi i S 

qualidades de los Mayorazgos , que no f 0n ^ 5 P ero . 
de aquellos 5 como eran el íer agnaticioc ^ e “ru£tiv 
de nula roafcuünidad * las puede prefer' r ^ U ^ ares ? 
contra otra, y mas aviendo pallado Una lio 

quareinta anos y cuyo tiempoloavia con/ • ciento y* 
de dicho Don Antonio Pallas 5 lo q üe ent * d ola ii n ^^ 
aviendo concurrido también diverfas vac^ cizr ^ 
Mayorazgo , en que fe avia excluyó l a p* tcsdc didx<^ 
Don Jayme Pallas , cafa 27. comofe comprcp de dicho 
arboí , bufia el ultimo que lo era el . *^ n di a 
Real, . 1 C °nde 

1 g z Lo otro , porque aviendo intentad 
Antonio Pallás la demanda de propiedad ° 
devia probar plenamente todo lo que era * f° a ]° 
de fu inteníion , y pidiendo el fundador de i. U ^ ament ^* 
tazgo , por qualidad neceílaria para la f u o May 
tumdadde <us defendientes, devia jufiif^fe p]^'' 
mente fu entroncacion por linea , y grados i V ^ J"" 

fe negava , que dicho Don Jayme Pallas fueíT^Ft ^lecri^ 
deles dicho, Dortjayme, y DoLi'fe»! ' 
cuya d-ginmidad la acredita va d citado teíh m ¿ 0 otar* 
gado por fu I adre en 1 1, de Odtubre de , 55o . ¿ eCtlVi% 
claululas le convencía , que no le 1c avia tratado como. 
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á hijo ligitittio , y por tal fe le avia dado al dicho Don 
la y me Fallas , c&f<x z~j . tutor , y curador, q ue no fe le 
podia decretar teniendo el Padre la ligitima adminiftra- 
cion y y á íer legitimo, no huviera coníentido el que fu 
Padre le huviera preferido en fu ultimo teftamento, íi 
cjue huviera pedido formalmente , que fe declaraíle por 

fiulo aquel. 

, g j Sin que contra efto firvieífe de argumento el 
legado que dexava Don Jayme mayor en el otro pri- 
mero teftamento del ano r 5 ? 6 . diziendoen efta forma: 
I ego á Don Jayme Pallas , hijo 'mío , por todo, y qua - 
„ a f„ Dirt e , y derecho , aísi de legitima , como de qual- 
quier p* » X yia de alimentos , como por toda, 

¿e ] A nnñ la vme que feria también eípurea 5 y exph- 
na de Don Jaym , q . , . Jigitimados 

carfe de otra forma , reípeóto de ios lujos ng 

oor el íubfeguido matrimonio , por dexar dicho eg 

oor via de alimentos ,y aver nombrado heredero con 

fjdencial enelmifmo teftamento ; todo lo qualfr*v« 

rebocado dcfpues en el pofterior. , a dedara4 

Ci °crÍ avTa declarado” única íoceflora en los bienes de 
ta e p rin cifco íu hermano , cafa 28. liendo aísi , que 
D ° n F ñ íucederpor iguales partes Don Jayme , y di- 
ferían j a “ n0 p od ia dexar de luceder po 

ch3 - D « n que el de íu incapacidad. 

motivo , M _ j a con jetura que le ponderava ae que 
1 lavme menor avia entrado en el Eftamen- 

foíininr" hendo afii que los eípureos eftavan excluy- 
óos de eftc honor por fueros del Reyno , era deíprecia- 
ble, refpeto de q fe auria probado en el Pley to , eípecial- 
jnente por ia declaración del nuna. que el entrar 


>or otro 


f A •* ¿ ‘Y 
- — ■ — 1 Jj 


y 
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en el Eftamento era por privilegio que tenia del Pirinea 
rador Carlos Quinto ¡ yáno fer efpureo dicho Don 
Jayme , no neccfsitaria de privilegio , y armaturadien- 
do de una tamilia tan lluítre , como era la de les Con- 

Eftiifol. i 7} . j es , Sinarcas » y Vizcondes de Chelva ; cuya cfpuri- 
dad fe acreditava mas por el teftimonio del num * > 

facado de los autos de denunciación, en n,, P U l;r„„ 

, Madre da **&*.;*&*££ 

cho Don Jayme Pallas fu hijo avia nacido en el aáoi 
a 5 z,. y afsi era verdad ; y fiendo regla de derecho, 
que las preguntas , ^capítulos , que afir mat¡Vamentefe 

ponen , pruevan contra el que las articula r 
que fon verdad , confiando por ella confefe; ’ ^ 

Dona Ifabel Bonet , que fu hijo Don Jaym e °i> ^ ec * ic ^ 
nacido en el año i 5 2 i ¿ y por el teftarnent A al as aV1 * 
go Matheu , primer marido de Doña lfabel° Domin- 

]e otorgo en 1 7. de Junio del año 1522 * cfl© 

dicho Don Jayme Pallas, afeendiente de O* 
avia nacido dos años antes que rnurieíj i° n ^ nron i°> 
mingo Matheu > de todo lo qual , y demás' 
de teíligos que contenían los tefti mon j Q de Poficiones 
por Ja parte del Conde del Real , nacía l/ei^^ 0 * 3 ^ 05 
Don Jayme menor , de poder fuceder en eíl P ür *dad<te 
go, el , y toda fu dependencia 5 y por C ^ la yor3Z- 
el dicho Don Antonio Pallas , quedan< 3 S ?g r n 
tencias que avia ganado el Conde Don Fn e ? ^ 3S ^*^1 
59 - y Padre de la dicha Doña Angela Lad^ 1 C ° 5 u 
adjudicación de los frutos, que declaravan ^rj Tj 3 

Don Guipar Ladrón , 

fe ft Pr0p, ° S d 113 An S ela dichos frutos, 
en virtud de eflas Sentencias. 

lkv^"j.“o" d “ y6f ' id,en ‘ ÍO ’ f ' d “ W = ““f 0 "”' 

- - r» ,8 , 6 Yp0r Un ° trofi: rcf P eto de que dicho 

Don Antonio Pallas avia pallado á mejor vid » de xan * 

4 o en hijo legitimo , .y primogénito a D. J oíeph Pallas, 

fe 
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fc leempbzaffe áeftepará la procecuclon de efte Pley^ 
to 5 que avia empezado fu Padre. 

i 8 7 Del antecedente pedimento , y lo en el dedu- 
cido , fobre lo principal , fe mandó dar traslado j y por 
Jo que pertenecía al otrofi , que fe emplazare á Don 
«Jof.eph l'allás para la continuación del Pleyto , como 
con efctoíe hizo afsi en nueve de Deziembre de dicho 
ano mil fetecientos veinte y dos , en cuyo dia alegó 
de bien probado también el Conde del Real 5 y para 
mayor comprehenfion de loque en íu pedimento de- 
duxo,es preciifo poner primero los inftrumentos que 
prefentó , y los de que fe vale de los que eftán repro- 
ducidos, por motivo de alegar baxo el fundamento de 
lo que de ellos confta, que es en la forma (¡guíente* 

I . f I • # 'ir • / " • . * ' ‘ 

INSTRUMENTOS PRESENTADOS POR, PARTE 
del Conde dd Real, en fu eferito de bien probado, y otros 
de que jípale en él mifmo , de los ramos de ant os 
que tiene reproducidos . 


( [i$8 T TN teflimonio dado á pedimento del Con- 
ly de 3 en que confia , que fe facó del mií- 
tno Archivo del Real Palacio , y de una copia de un 
pleyto intitulado, fegunda parte del procedo de Don 
Pedro Maza , con Don Francifco , y Don I edro 1 alias, 
c n el lio de la letra P. num. i. íobre nulidad del ma- 
trimonio, contrahido por Don Jayme Pallas, y Doña 
ifabel Bonet , y con citación de las partes , cuyo Pley- 
to le autoriza Jayme Inía Efcrivano , en lugar de Fran- 
cifco Bianes, otro de los déla pallada Audiencia , cu- 
yos teftigos fueron dados por Don Pedro Maza, Mar- 
ques deTerranova ; y los que contiene dicho teftimo- 
pio , y fus depoñeiones , fon los figuientes. 

189 Pedro Alcocer, de la Villa de Sinarcas, 

' - . 4 /, An íiP \4 Itfn Ay» mil miimant. I 


exa- 


m J 3 C 

minado en fíete de Mayo de mil quinientos íetenta y 
ocho j de edad de fetenta años , dixo : Que era natural 

y y 


de 


Un teflimonio da 
do á pedimento 
del Conde,. en q 
confla , q Te (acó 
del milmo Archí 
vo del R. Palacio, 
y de una copia 
de un Pleyto in- 
titulado, íegunda 
parte delprucefio 
de D. Pedro Maza 
c °n D. Francifco, 
y D. Pedro Pallas 
en el lio de las- 
tra P. n . j. fobre 
nulidad del marrz 
monio córrahibo 
por DJavrne a “ 
llás,v^ na 14 ‘ 
bel Bouct. íoi. 
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de Sinarcas , Paflor , y Labrador de fu profefsion , y que 
fu hazicnda , y caía la tema enSinarcas, y q Ue alli ha 
bitava que avia cerca de quareinta año,? qu'e ‘ ar ] 
dando el ganadocon un Uo íuyo , llamado Pedro Al- 
cocer, y un h., ode eñe que ledezian Juan Alcocer 
que todos eran muertos , fue Don Jayme á ’ 

do , y el t.o del teftigo le dixo : Que va L g *T 
falir de pecado, que les cogerla ib muerte P ,° ^ 
pondió Don JaymePalbs, como quereU y /f P T 

eñe pecado , que me ha dado efta m UP er í 3-“ j d ° 
y tengo hijos de ella, y le tengo pr^f^í A f n °’ 
me con ella, muerto que fea el Herrer 1( ^° C ca ar r 
á menos de mi palabra , que foy CiviH * ^ 0r n ° ven ^ 
país,o mas allí » y que efto fue Por LW ? UC * 
hazia calor , y. era hora de medio d‘° , q uS 

vía el_ Herrero , y que defpues de al|? .» y aun vi- 

tos Anos era mnrrm ** 


Ur *Os 


qaaa-v 


tos años era muerto. 

190 Y antepreguntado eñe te n- 
pregunta puefta por parte de l os $>. Por h ante 

ciíco , y Don Pedro Pallas , fi av¡a ’ ch <>s Don Fnu , 

, f " V i C1 ° de Don Jty™ Pa >las el ma v ¡?° C ° ‘‘Cafa,? 

Antepregunta t el ™ en que eñava, donde tenia íu Zl- e Xpr clIant k, 

61.163 B. criados de la Cala , nombrándoles p or / Uac >on [os 

apellidos ; y que aísimifmo dixefíe? q n ° rr 'bres,y 
Dia dicho Don Jayme mayor, y de 3nt ° s hijos te- 
da uno de aquellos : refpondió dicho U p eda< ^ era cu 

íobre efta antepregunta , que fi que avia la ' A,coc£ !> 
el dicho Don Jayme quatro años, q u ^do en Caía 
va del año que dicho Don lavme’J ^ n ° íe acor(Í3 - 
Chelva , en el Palacio del Vizconde^ 1, habhav * eri 
que criados , ni que criadas tenia • t ’ que n ° ^ 
va, que tenia á Don Jayme por hii/ T° fe ? cod " 
mas; y q Ue dicho Don Jayme menor n ° de .° tr ? 
quatm i cinco aíos , y que ei tcffigoTe/dTd" 1' 
torac a quina anos quando eneró en Caü ieicbo 
Don Jayme el mayor. 

v "• Don 
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, 9 i Don Gafpar Marrades * Teforeío de la Real 
yVudiencia , de edad de 44. años , y examinado en 2 2. 
de Abril de 1578. dixo : Que avia entendido , q Ue 
Jos dichos Don Francifco,y Don Pedro Pallas eran hi- 
jos de Don Jayme Pallas, y de Doña Ifabel Bonet , y 
que comunmente eflavan reputados , y tenidos por ta* 
Jes, pero en quanto á íieran legítimos , avia oido de-* 
zir el teíligo á Doña Juana Pallas íu Madre, y á otros, 
que Don Francifco Pallas nació de la dicha Doña lía- 
bel, antes que aquella huvieííe oido Miffa con dicho 
pon Jayme Pallas, y que deípues de averia oido, na- 
ció Don Pedro Pallas 5 y quefí fe reputavan los otros 
por legítimos , ó no , no fabia cofa el tefligo , fino que 
avia oido dezir á la dicha fu Madre , que no eran le- 
gítimos, bien que no fabia la caufa porque Jo dezia, 
pero que alguna cofa fabria de loque dezia, pues er* 
hija de Don Jayme Pallas. 

192 Pedro Martin Labrador , de la Villa de Chel- 
va, que depuío también en el citado día 22. de Abril 
de 1578. de edad deói, ó 6 2. años , dize : Que bien 
fabe que Don Francifco , y Don Pedro Pallas avian fir 
do tenidos, y reputados por hijos de Don Jayme Pa- 
llás , y de Doña Ifabel Bonet , y por tales Ies tenia, y 
avia reputado el teífigo > pero en quanto á lo que de- 
zian , que eran legítimos, íiempre les avian tenido en 
Chelva por baftardos , ó iligitimos , porque ya eran 
nacidos quando fe avia dicho , que Don Jayme avia 
afado con Doña Iíabel , ó á lo menos , que eítava pre- 
hada Dona Ifabel de Don Pedro , que era el ultimo 

ti T Eí * c teííimonío no contíene ^as de eflas trc§ 
declaraciones 5 y 1* conclufion que deípues de ellas fe 
üguc, á pedimento de Franciíco Alfonfo , Procurado* 
del Conde del Real 9 fe pone aquiá la letra, como en 
el fe extendió al tiempo de la laca de dichas depoíi* 
ciones , traducido 1 q que eftá en idioma Valencianoj 
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a lengua Caftellana.' 

Condution de er. . *94 Die duodezimo menfis Januarii i6k6. 
te teftimonio á la £1 Noble Don Antonio Juan de Centelle's . Cavaiwñ 

»“/ *1 Hf» de Calatrava Regente la Real Chancllí “ 

propiedad donde ln *tando , y duplicando Don Francifco Ladrón de Vi- 
ic ápieleotado, lanova, provee, que Don Anfelmo Olchinat de Medi- 
as, Regente el oficio de Archivero Real, durante el 
impedimento del dicho Don Francifco Ladrón de Vi- 
lanova , de , y Ubre copias al mifmo Don Francifco au- 
tenneas , y fee facientes , de qualeíquiera autos , y 
declaraciones , que pedirá , que eftan continuadas 
en una copia , fignada , e intitulada , fe gu „da pute 

del proceffo que fe trata en la Real Audiencia entre 
Don Pedro Maza de Ladrón , de una , v Don r ’ r 
y Don Pedro Ladrón de Pallas, de la otra l "^/ 
tá archivada en dicho Archivo Real , e a 
letra V. que fue remitida del Confejo s Arnw '° 
Aragón , rccidente en la Villa de M a d x? P remo ^ 

- do , que el dicho á jurado tener inte ' ^ ’ afen ^” 
Rccepit Eufebius de Benavides Notar' Cn a( l uc,l °* 
dati. us Scr ‘va mao- 

Como también , que toda la referida 
llega hafta la foxa quatrocientas quareinta C °P* a 
la cierra, y concluye la fignatura , q Uc p a tL *1“^? 

quatrocientas cinquenta , que ala letra fuautorLcion 
es como le figue. 

195 Copia przfcntis fecunda: partís proceffus ¡n 
przfentibus quadringcntis quadraginta novem papiri 
íoleiis contenta mambus diverfis feripta fumptá fiair 
' *. or, g inal1 regertro caufe vertentis in Regia Audien- 
“ U<arum civihum prxíentis Civitatis Valentix Ín- 
ter Domnum Petrum Maza Ladró, ex una, & Dom- 

*' anci eum Pallas de Ladro, & Domnum Petrum 
tallas de Ladró Fratres , ex altera , apud Francifcum 
Blancs Notarium publicum di¿tae Civitatis, & Regni 
Valentía: unum ex feribis diclx Regia: Audientia: di* 

¿las 


t y £ 

ax prxfentis caufe fcribam recóndito. In quorum fí- 
dem,& teftimonium ego Jacobus Infa Notarius, di- 
tfae Regia: Audiencia: diclarum caufarum civilium di - 
az Civitatis hic me fubferibo , & meum 4 q UO utor 
artis,& officii Notario appono fig num. 

Y mas abaxo al lado del íigno f e halla eferito 
de la mefma letra de la íignatura , al pareeer , lo 
íiguiente. 

196 Fuit authenticatum pra:fcns procedus perme 
Jacobum Inía Notarium die trigeftno primo Dezeow 
bris milleíimo quingentefimo o£luagefimo primo. 

I 

0 T \0 TESTIMONIO SACADO TAMBIEN A TE- 
fomento del Conde , de otro Pleyto original que figui ó Doña I/abel 
¡Borní , fobre acufacion criminal , p uejta por dicha Doña I/a - 
bel 5 contra Dartholomé Martines y Pedro 
, Clemente . 


{*97 


E Ste fegundo teftimonio fe faco, preccdien- 
, do la miíma diligencia de petición, au- 
to , y citación de partes , de un proceffo que eftá tam- 
bién en dicho Archivo del Real Palacio , en el lio num. 
6 . letra I. cuyo contenido dize el Efcrivano de Cá- 
mara , que le certifica , es de un Pleyto original, 
feguido entre partes , de la una , Doña Iíabel Bo- 
pet y de Paltas Viuda , y de la otra , Bartholome Mar- 
tínez Labrador , de la Villa de Chelva , y Pedro Cíe- 
mente Saftre , del Lugar de Ares , fobre denunciación 
y acufacion criminal , prefentada por Dona Ifabel’ 
contra los dichos Martínez , y Clemente , por aver rf ’ 
tos depuefto falfamente , ante el Real Chanciller d- 
las dos jurifdicciones , a ocafion del articulo infidente 
de la dicha caufa de íucelsion del Vizcondado de Chel- 
va , feguida entre Don Pedro Maza Ladrón , Marques 
de Terranova , V los dichos Don Francifco , y Don Pe- 
dí» fcadroa de Pallas j cuyo Pleyto que contiene 0 cha- 

i cica- 


■ Otro teflim 
. Tacado áped 
todei Conde 
otro Pleyto ( 
nalqfiguióc 
líabci Bonct 
brc acuíacioi 
™roal, pueda 

^icha Doñall 
cont ra Bartív 
roe Martínez 
Ledro Cíeme 
fol.170.lj. 


Denunciación ,6 
acufacion crimi- 
nal puefta por Do 
ría ítabel Boner, 
Plcyto de propte 
dad/ol.172 J>. * 


Primor pregunta 
de laü (cis expref- 
ladas. 
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cientas diez y echo foxas ; la primera de bs cuales 
que (cria un interrogatorio prdeptado por parte délos 
dichos Pallazes , en que pidieron , q ue a íu tenor le re, 
CÍbicra una información , i e halla ralgada , v la ultima 
hoja del dicho l’leyto es la Sentencia , que le dirá alfa» 
de eñe «ftimonio bien , que á las 67^. de d¡c£ p£ 
Celio le halla una denunciación criminal, ruefta doí 
dicha Dona Iíabel , a los 26. de Junio de t / 77 C01 J- 
y us ándola los Procuradores del Filcó , conrn U Ai ' 
che» Bzrtholom'e M-ircincz , CU^T "v 

quefueron cómplices en el delito de falcedad i encuyl 

nueve 


denunciación fe hallan continuadas rr-; . ’ 

r 1 1 , . '■ I tinta v nuevu 

preguntas íobre las^qua.es , picho la dicha Doña llabel 
Bonet, ls les tomaíle la confeísion á dirk 
lados, como también dcclaralTcn los teft* ° S rC ° S ^ 
fu parte le prefentaílen , íegun que con l ^° S * S ue P 5 
clararon , lo que fe dirá deípups. Refn tü ^° efeto 
tre otras de las 99. preguntas, q Ue J U ° que & 

acufacion criminal , juntamente co n c ~n nten * a k dicha 

flete , ocho , diez y íeis , veinte y U na * * ! a P rime ^/ 
ve 7 cen el principio de dicha a C uf a "J trcinta y 
el citado dia 26. de Junio de ic 77 l ° n 5 Púefta en 
íiguiente. _ ’ e ° 4 b r ® a 

198 En la prefencia de V. Excel n / SaLÍ 

iftituyda Dona Iíabel Bonet y de Paljat^^c 


confti 


Don layme Pallas , la qual , en el m e i^ ’ V j 
puede acufa , y denuncia de los criminé ** ^ 

que baxofe individuarán , contra Barrh \ .V t °- > 

1 T 1 a J 1 \T'U J t oart noíome Marti- 
nez Labrador , de la Villa de Chelva , y p cdro clemen- 
te Sartrc de! Lugar de Ares , y contra otros qualelquie- 
ra cómplices , los nombres de los quales protefta de- 
Ztr en la preíente aculacton , en todos tienn os que Ile- 
gaíle á noticia de dicha Doña Iíabel; p.,ra lo qual ha- 
jje , dize , y pone la denunciación , v acufacion crimi- 
nal , declaradora por los capítulos íiguientcs. 

199 Primeramente dizc : Lo que fi ] g f ucr e. ne« 


¿o entiende probar , que entre el dicho Don Jayme 
fallas, V la referida Doñalfabel , fue contratado ma- 
trimonio , y íoletnnizado en la Iglefia del Lugar del Vi** 
llar 5 abrá mas de quareinta anos. Y aísi es verdad. 

zoo Otrofi dize, ut fupra: Que el golpe, o cu- 
chillada que le dieron á la dicha Dona líabel en fu ca- 
rrillo , ó cara , fue en el ano i 5 i 8. en la Ciudad de 
Valencia, y aun año defpues fue vifta eflar, y ctlu- 
vofana,y buena de dicho golpe, o herida. Y aísi es 

Verdad. .. ^ , 

¿oí Otrofi dize: Qu e la dicha Dona Ifabel Bo- 

net en el año 1520. y hada el mes de Mayo , poco 

mas , ó menos del año 1521. eftuvo , y habitó eD el 

Lugar del Villar , y de allí fe paísó á la Villa de Man, 

cañera , donde fe mantuvo hada el mes de Julio de 

j z 22, y defouesfe vino á la Ciudad de Valencia , don-? 

de eftuvo hada el mes de Mar yo , poco mas, 6 menos 

del año 152?. en cuyo tiempo empezaron las muer, 

tes en dicha Ciudad de Valencia, por razón de lasqua- 

les fe paíso al Lugar de Villamarchant , donde eftuvo. 

v habito mucha parte, y cafi todo el Verano del ano 

5 2 y de allí paíso á la Villa de Chclva. Y ais» era 

Otrofi dize : Que Don Jayme Pallas., hijo 
de la dicha Doña líabel Bonec , nació en el ano mil qui, 

nientos veinte y uno. Y aísi es verdad. • _ - 

20 , Otrofi dize : Que ya fuelle que dicho Don 
T l p a llás tuvteífe amores á la dicha Dona líabel, 
viviendo Domingo Matheu , pero la verdad era , que. 
dicho Don Jayme, aísi viviendo el referido Dominga 
w • como algunos anos defpues , fue recatado en 

dichos amores , y q“ s en todo cl dicho tiempo que vi- 
vió dicho Domingo Matheu , y algunos años defpues, 
so tuvo á la dicha Doña líabel en fu Cafa, y compa- 
ñía, fino que Don Jayme edava en fu Cafa con Doña 

luana y Doña Catalina fus hijas ¿ -y la dicha Doña Ua- ; 

r* ■e-mr’- , - bel 


Pregusta 7. 


Pregunta 8. 


Pregunta 1 5 . 


Pregunta 21. 




Pregunta 3^. 


t fijnrjsn 


bel Bonet tenia fu cafa aparte. Y afsi era verdad. 

204 Otrofi dize ; Que todas las referidas cofas, 
en S'aanto * orl relpeítantes al hecho , fon verdaderas 7 
en quanto al derecho proceden , y tienen lugar de iuf- 
ticia. Y afsi es verdad. 

205 Deípues de eftas preguntas fe fi guen hs de . 
poficones de hete teíhgos , prefentados por la meíma 
Dona líabel , al parecer para la juftificacion.de la que- 
relia, y lo quedos declararon , aísi f obre dichas pre- 
guntas , y (óbrelas antepreguntas p Ue ft as porpa^ 

fa tfm! r h ° 0mC UinCZ * y Pedr ° C1 cmcnte , csca 
ü torma iiguiente. 

206 Alonfo Lloria , vezino de la Vill, A . rv 
examinado en 6. de julio de , <77. Jl CbclvJ ’ 
de edad de 70. años, dixo : Que (al-,,, 1Cno P.eyto, 
me Pallas tuvo en hijo á Don Jayme Pall^ 6 ^ on J^‘ 
cha Doña líabel Bonet 5 pero no fabia fi as > de h ^ 
Domingo el Herrero ; bien que cr e ' la Q* Viv o,b 
porque oyó que avia muerto en l as C ^ Uc era vi rí 
15^0. dicho Domingo Mathcu. ^^Crtes del aÍ0 

‘ 20 7 Juan Gutierres , vezino de ch i 

pulo en ó. de Julio de 1 577. de e did j Va » c l ue 

xo : Que oyó dezir, que el dicho Do^ t°‘ 3 ñoí, f' 

mayor, tuvo á Don Jayme Pallasen h" .Pallas, 

dicha Doña líabel , viviendo el primer ó! * 0 ’ 7 de J a 
Ifabcl. F mertn a ri dodeDona 

208 Juan Diago, vezino del Lupar A 1,7-11 
depufo eu M de Julio de . 577 . «£ d fo¿ V ; 
acufacian criminal , fiendo de edad de * ^ - Q , 

ío¿ q Sní ia nrw tós 

no faSaVf yme Í“í 1 dlChj Doña Kabel , pero 
no labia fi fue en vida de Domingo Matheu , ó defpu« 

de muerto cfte ; y que efte teftigo le acordava Lf 
b j ‘J. ue guando nació Don Jayme , f uc en e j Lu- 
gar del Villar , y que le parece que era en el ano 1 5 20. 
O 1 5 1 1 . Y efte meimo teftigo , haziendo otra depoli- 

cían 


» ; • * 

, . . . * 77 , 

• ’on en e! mefmoPleyto ,dixo : Que eflava en verdad, 

c'ue quando la dicha Doña Habel fue al Lugar del vi- 

ÍL V á caía Domingo Moreno , y en el tiempo que 

aauella eftuvo en dicha caía donde parió al dicho Don 

hyme , Don Jayme mayor eflava en otra caía , que 

era la de Domingo Mingues , loque era notorio a todas 

las perfonas antiguas del Vi ar. _ embien 

200 ■Imingo Mingues Labrador y vez.no tamb en 

j ¿ . , 1I0 . ar ¿el Villar, examinado en zj- de JU- 

de dicho Lugar dc^ ^ ^ ^ Quc 

1,0 d V oue Oon Jayme Pallas el mayor tuvo en hijo 

verdad que uo j j dicha Do - a , fabel Bonet> 

en^afa^ Domingo Moreno; pero no fabiad teftr £ 
r. Dominco Matheu era vivo , o no , porque no 
le conoció Que eftava en verdad , que en el ano 1 5 * o. 
1 fz . tftuVo la dicha Dona Habel en dicho Lugar 
i, L.; r en cafa del dicho Domingo Moreno, y de 
Si fe pato ala Villa de Man$anen ; que^cl adre e 

teftigo , y otros , acompañaron a Dona Habel , y a & 
jayme; y al cabo de ? y defpueS fe paf- 

avian venido a la Ciudad de * Y ^ v¡(k5 dl _ 

faron á Villamarchante , don e ¿ e tiempo, 

ferentes vezes ; y deípues a ^ ^ rc j a pregunta 
les vio en la Villa e ue ] e parecía , que Don 

diez y fe» dixo efte «ft'g^’Jl ( $ a , . en el Lugar del 
jayme avia nacido Ddña i( a bel avia ido a efte 

Villar, por q^anto ^ c¡e(n£)0 de l a Germania , y def- 
Lugar, que e ^ j ayme en dicho Lugar, aunque 
pues nació fc ac ¿ f dava en que mes. • • 

diftineftim 5 Moreno ,de edad de 65. años, que 

; dicho Pleyto , á los 24. de Julio de 1577. 
declaro e vcr dad que la dicha Doña Ifabel paíso 

r ¿ c \ Villar , y á caía el Padre del tefti- 
L , que le parece era en e ano . 5 20 o r 5 2 , . y fe 
acordava,que era en aquellos días que los comunes de 

; t y Y. “ 
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la Ciudad de Valencia fueron fobre la Villa de Chelvn 
y que oyó dezir , que la dicha Doña Iíabel í e avia ida 
del referido Lugar del Villar á la Villa de Manganera. 
,Y preguntado obre fi Don Jayme avia nacido en el 
a„° , 5 *,. bue! ve a dezir, que nació en cafa del Pa- 
dre del teíligo , en dicho Lugar del Villar, pero oueno 
fe acordava fi fue en el año 1 5 20. ó 1 c 2 , . ^ 

2 1 1 Juan Aparici Labrador , v ** — - - , • 

del propio Lugar del Villar , examinado en^ÍTe |u“ 
ho de .577 de edad de íetenta años, dixo Qu e J fc 
acordava de Dona Iíabel Bonet y Pallas v ?n r 1 
me Pallas , que fueron 4 dichoso»" >5 

año 1510. y , 5a ,.y .E *' rf 

po , que no podía dezir quinto cftu v ¡ ero n ° ^ ¡"q 
<;ha Dona Ifabel eftava en cafa de D ’ < l ue 3 dl * 
y dicho Don Jayme eftava en las otr? 0 ^ 0 Moreno, 
primer muger, en otra caía , que ? hijas * h 
Juana , y Dona Catalina ; y qu ¿ eft e lla mav an Do Üi 

C°, y notorio á todas las períonas 1 ?* ^7 pobfr 
Lugar de Villar , en el qua I av¡ nt !gUas de dicho 
Jayme Pallas , y en la cafa de dicho d ° dich ° U # 1 
no, pero que no podía dejsirel teftiJ r^ ln g° Mort* 
¡1520.01521. s 11 * Ue ep el año 

212 Doña Mana Cubella del Mili 

Albayda, Viuda de Don Chriftoval di C ° ntíc(3 . <íc 
de Valencia, examinada en ?. de A 0 Ji K ? ilá » vezlIU 
edad de 66 . años, dixo: Quefabia ,577 *? 

cho Don Jayme Pallas, que entonces vivi ’ i“ d J' 

Don Jayme Pallás difunto , y de Do’ !rl Cra hl;ode 
«¡» oido dezip , que dicho D„„ lfíW > 

,id« de Domingo Matheu i y qoe 1 í^i"“ f “ C " lo . ca 

va de io^o,. avk pal rJ 0 ’„ e , l6 ' o ^8» fe «o,d». 

de colas de mas puericia f e acordava , refpeto del ¿- 
rentcfco,ue a ,„ e„„e Don j.yme, y JfSTA 
íeftigo , pues eran hermanos , y de ordinario eft avan 




¡ua- 
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•untos, y por la mucha comunicación qué tenían , k 
acordava de lo referido 5 y como en la dicha Villa de 
Manganera vio criar á Don Jayme , que la miíma Doña 
Ifabel lo criava , la qual eftava de cafa muy cerca de 
la cafa nombrada el Caftillo , donde la teftigo cñ ava ? 
y por fer la Villa pequeña , tenia noticia de todo lo que 
allí paílava, y también por el mucho defeo que la Ma- 
dre de efta teftigo tenia de que aquella falieífe de 
pecado. Que era verdad , que efta teftigo avia oido 
dezir á diferentes perfonas , délas quales entonces no 
(c acordava , queá la dicha Dona Ifabel Bonet y Pallas 
le avian dado una cuchillada en la cara en el año de 
j ^ 1 8. y que fe acordava , que dcfpues en el año de 
fj ^2 1. vio, y conocio efta teftigo ala dicha Doña lía-* 
bel , en la dicha Villa de Manganera , que eftava cura- 
da del todo, de la dicha herida, y que en dicho tiem- 
po criava á Don Jayme Pallas, hijo de aquella, y que 
aun iva embuelto en pañales largos, la qual Doña Ifa- 
bel , en dicho tiempo , eftava en caía de Macftre Polo 
Barbero, con fu hijo, y compañía que tenia, y el di- 
cho Don Jayme Pallas mayor eftava en otra cafa, con 
fus hijas , y de la primer muger Doña Juana , y Don * 

Catalina. Que la teftigo , juntamente con u a r ’ ’ f 

w j 7? 'i villa de Manganera, nu- 

Madre , paíTaron a la dicha Villa a fueron tam ^ 

yendo del furor de laGermam* , como eranDon 

bien muchos Cavalleros Valencia , 

G¡n=, , los Dueños de AlcuM, * £ a dicha 

folo fe acordava , que * ftand ° I§ . qBe defpues 

Doña Ifabel , y que era en el a 5 n¡ Que 
por las fieftas de Navidad , le parece 6 ’ con 

le (alio de dicha Villa de Manganera , juntamen 

fUS a íf “a mas de citas fei* depoficiones , fe ha faca- 
do de dicho Pleyto la declaración de Bartholome Mar- 
tinez , reo aculado , que hizo efte íobre las treinta /, 
nueve de las dichas preguntas que contenia la dicha, 


_ ■ 

denunciación, y fiendo deedad de 68 . anos decía- 

J , a ,0 * 2 7; dc J uni ° , de '577- Q«e en el tiempo que 
,° D « n >y nr l= P® 11 ** tf">® ® dicha Doña Ifabel 
en la referida Villa de Chelva , publicamente eílavacon 

aquella , y que todos fabian , y entendían , como era 
h muger que tema Don Jayme. Que la referida Do- 
na Ifabel ya avia pandea Don Jayme , hijo de aque- 

líos , y que oyo dezir en dicho tiempo el teflioo nue 
ffivia el marido de Doña Ifabel. g° > 9 c 

214 Amas de ellas declaraciones, certifica elEf- 
crivano de Camara en elle teílimonio • r , V 7, 
Pleyto de acufacion criminal fe encuentr^ “ ? h ° 
ferida Doña Ifabel Bonet , otorgo eícrlr ’ ? UC j 
favor de Don Jayme Pallas íu hijo n ^í de * 
del qual usb en efte de acufacioi crim^ ° S 
fcntb en el peticiones , y efp cc ¡ a l mcnr ’ nal > pues pre- 

Jubo de 1 577. una en que dixo : r> en el dia 
claramente quedaíTe probada , y f e ^ Ue P a ra que mas 
eedad de las depoficiones , qu e l os j'^dietfe ,a 
Martínez, y Pedro Clemente avi an h l° S Bartholo « e 
do del Chanciller , en perjuizio d e l ] ■ . e ° el juzgi' 
dadero matrimonio, contratado cnt | tlrn ° 5 Y vef ~ 
bel Bonet , y Don Jayme Pallas yá^if* refcr id a ¡ ^~ 
to las dichas depoficiones , unicamem- Unto » P re k n " 

J ‘ ’ ’ 1 ntc Para verificar 


Sentencia q reca- 
yó fobre la acufa- 
cion criminal, he- 
cha por la dicha 
Doña Ifabel Bo- 
net, contra los di- 
chos Bartholome 
Martínez, yPcdro 
Qcméte/ol.iStf, 


dicha falcedad. 

215 Y que concluye dicho proceíTh • , r . 

gun fe certifica en elle teílimonio á m ° r, | 1 " a l’ 
aqui expreflado , con la Sentencia q Ue cn aS | d , e ° 

á !« = 4 . de Enero de (obreY, d '" 

criminal, cuya Sentencia es á la W, . aculacion 

por averio querido las partes. C ° m ° P' 0 ^ 6 ’ 

2 * 6 Chriftus. Et quia exteta Rr * • c 

fus , ñeque alias non confiar dichos Bartholome'um Mar'- 
tmez , & Petrum Clemente , f U p er f 3¿lo , ‘ io 

principal! fu per quo fuerunt ¡„ teíles produa ¡ fc tatn 

corara Reg l0 Chancellarlo , quam alus judiabas falíum 


r i8 1 

perhíbaíííe teflJrriónium , itá ut ele falfo punir! pofsinr^ 
tamen qui¿ refultant alia ex di&o proceífu contra di- 
ftos acufatos , propterque in viam juris funt poena ali- 
qua , & extra ordinem pro motu judiéis puniendi , quo 
vero ad ca de quibus dicfcus Bartholomasus Martínez fuic 
folide acufatus. ^ttento , quod licet conftet didluin 
Martínez, palam , & publico íe pro Notario gefsiíle in 
diélo Opido de Chelva , varia recipiendo inítrumenta 
precíente, & ibidem recidente Vize-Comite ultimo di- 
fundo , tamen quia inftrumenta , qux recepit clauíit,’ 
& authenticavit diveríis fignis , quod fibi de jure pro- 
hibitum erateum non poisit Notarius , nili ex caula, Se 
cum judiéis authoritate pcrmiíTum mutare íignum,- 
quod in claudendis inftrumentis femel aííumpíit, ve- 
nit , & eíl puniendus posnis inferius contcntis , ut ei 
in poenam , ca^teris in cxemplum qedat : Pro tanto,' 
& alias concluíionem , & deliberationem in Regio Con- 
cilio faíhmin fequendo pronunciamus , lententiamus,’ 
&cum hac Regia noftra Sententia decbramus , quod 
diftis Bartholomaeo Martínez , & Petro Clemente longa 
carceris detentio íuccedat loco poen infuper con- 
demnarnus eundem Bartholomceum Martínez ratione 
virietatis figni , atienta illius imperitia , & qualitaíd 
‘. r { on ^ . & aliis attentis animum nollrum digne nio- 
?! ¡bus in peenam banoi á toro Vizc-Comitatu do 
Jhclva ad tempus fex menfium , & mandamos c,, quo 
j estero fub peona falfi non utatur didta arte Notan*,! 
a* in habilitamos, ut non pofsit ullo unquam témpora 
C\ ' talis authoritas conferri , non obftantibus in con-. 

" . prstenfis , & allegatis,& in expeníis , etiam 

UHscondemnamus , refervata carura taxaúone ¡rapo, 

fterura. * 
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Información, ad 
futuram , q ganó 
clConde del Real 
Abuelo dda&ual 
poíleedor,ca/<» 5 5 
ibl.52.del Pleyto 
be rnifsió en pof- 
íefsion del Reai 
Coflíejo. 


INFORMACION. ; A<D FUTURAM ; QUE G ANO 

el Conde del Real , Abuelo del actual foJTeedor 

cafa 55. 

217 £E vale afsimifmo la parte del Conde de 
f . :;í>. un y n íoonaci° n de teftigos, que’pÜ 
fento en el juuuo de rmfsion en poffefsion , la qual fe 
hizo ante la Jufticu Civil, a los ,6. de M ar r 0 del año 
,668. para los efetosque mas huv¡ ere l ugar en dere . 

ob,í '' hceho al 

mando la Julticia , y fe examinaron por tpfl;™* i n™ 
Francifco Sapena , de edad de 6 9 . años n* ’l 1 5 
ve, ¡o y Valero , de 6y. aüoa , y i Do, 

Doélor en Derechos, de 5 5. años, y cn e ¡i . BaW 3 » 

218 Que viviendo Don Jayme p a ll¿ a artlcu ^‘ 

blicamente amancebado por muchos S - * c ^UVO pU : 
Bonet , muger de Domingo Matheu Herr^ 05 c ° n 
ella la voz , y fama publica , y averio ' j f ° : C>izetií' f 
mayores. ° l do dczir á fas 

* 1 9 Q“ e Don Jayme hurto de Pod 
do á Ifabel Bonet , y la tuvo en el { U y aer fu mar/" 
Dizen fer ella la voz , y fama publica ? muc Ho tiempo - - 
lo oyó á Don Ramón Sanz , muy familiar ’ ^ ue 

dicho Don Jayme. e *°s hijos <fa 

220 Que Don Jayme, del dicho am 

en vida del dicho Domingo Matheu tuv ' e k am ! cnt0 * 

de la dicha Ifabel Bonet , y fe llamó DonV 1 U " 

<1 qual era , y fue efpureo, y adulterino • Af T P j- 

de voz , y fama publica , tenido , y repuja ^ ° {‘r 
aver oído cofa enrAnfrarin ^ por tal j fin 
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PaTla's Tf° r d°' tr ° l í ,, °p í i qU f f V amÓ Don francifco 
ntenlrfd UCedl ° e ? os Eftados deChelva , y sinarcas: 
Dizenlo de voz , y fama pubhca j y uno , q Ue afsi lo oy p 

al dicho Doi* Ramón Sanz* 

QüQ 


* j * Que Don Jayme Pallas el mayor defpues casó 
con dicha Iíabel Bonet, Viuda del dicho Domingo Ma- 
t h eU ,ydel dicho matrimonio tuvieron , y procrearon 
á Don Pedro Pallas: Lo dizen de voz , y fama publica, 
fer tenido , y reputado por tal j y que á viña de Don 
■Jayme Pallás , tutor que fue de fus hermanos , y de los 
hijos ,y defendientes de aquel , en particular de Don 
Ramón Pallás, Viznieto del dicho Don Jayme , y uno 
de los grandes litigantes que huvo en Valencia, y de fu 

hermano Don Diego Pallas , que casó con hija del Re- 
gente Fontanet , del Confcjo de Aragón ; vio poíleer pa- 
cificamente eftos Eñados á los defendientes de Don Pe- 
dro Ladrón, y que efta verdad la confeffava Doña Leo- 
nor Pallás , Nieta del dicho Don Jayme. Lo mifmo di- 
zc el otro teftigo, excepto el averio oído á Doña Leo- 
nor Pallás j el otro lo dize de voz , y fama publica , y, 
poraver vifto las Sentencias á favor de Don Franciíco; 
y por fu muerte, laque fe dio á Don Jayme Zeferino 
Pallas , hijo de dicho Don Pedro Pallás , en los Pleytos 
que figuieron en la Audiencia Don Francifco, y Don Pe- 
dro , con Don Pedro Maza ; no litigó Don Jayme , hijo 
'dulterino, ni le nombran las Sentencias, y Supremo, 
como de días fe deprehende. 

_„ r jfVTOS , T ORDENANZAS DE LOS CAFAj 
,., rw r,ue reciben el Habito en U Religión de San Juan 
de J enfilen , prefentados por parte del 

Conde . 

A.» 

A Mas de eftos inftrumentos , a pedimen- 
to del Cokidc, y para que conftaíTe 
1 Plevto de los eftatutos , y ordinacioncs de las Re- 
Sienes de San Juan de Jerufalen , y Móntela, le pu- 
dieron de manifiefto los libros de dichos eftatutos , y 
difiniciones , de los quales, precediendo citación de las 
partes , y tradutfores nombrados por las miímas , le 

V'. > ' S uc 
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Eftatutos,y orde^ 
naneas de los Ca- 
valleros que reci- 
ben el Habito en 
la Religión de S. 
Juan de Jerufa ,e 
prefentados P oC 
parte del Conde, 

¡01.3334 
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quedaron en el Plcyto los figuientes 

EST ¿TUTOS ¡DE LA RELIGION <DE 

San Juan. 


Son los de la Re-i x 

ligion de S. Juan * - , , ^ ™ 

conforme eftaa , , f -L* deven tener aquellos que ferin ndm'i- 

“ “ d “ ; '* P'oWsbn d« 1, Orden' d s S " "u"j 

eftatuto es de Frey Hugo Revel. ^ ^ 1 


E L quinto, y fexto, délas calidades que 
deven tener aquellos que f erán adm i. 

I n r\ f* I 1 O P - 


estatuto quinto. 


qual L ^. v 

dres no legítimos , exceptos" í o S °hi¡ of ^ ° ° ’ y de P 3 ' 
Señores de mayor grado , y titulo. G ^Qndcs, o & 

ESTATUTO SEXTO ©¿i FI^fy 7 r? 

^ VALLETl. 

En elle eftatuto 226 f Os quales hijos d,. n , 

vano de Camara, les de mayor grado ’ 0 de Seno- 

que al margen de nacido de Padres, Abuelo, y Vizih* "1 , ay 3í * 

CUljr£S ’ y 3( í Uell0S fean Coa ¿* , 6 U ¿? Paterno te- 
& abato. y™ g^do, y titulo. LU Ores de tn*s 

■ estatuto twxta r siete ® £ raEr 

Juan Omedes. E%ET, 

I 7 N lí! P ™” 15 d ' >« ármanos Cmfc» 
' • J -*L' ros , baxo el nombre df p • u 

. >* 

pacernos , y maternos. J ' " 


QgDlHAClOK y O ESTATUTO <bmZ T SIETE 

de Frty Alo fio V ifgnacourt , cuyo titulo es de los «a- 
cidos fuera de legitimo matriz 


monto. 


^restablecemos , que de aquí adelante noíe 
fl j admita en la Orden nueftra en grado 
de Cavallero , alguno que íea nacido fuera de legitimo 
matrimonio , excepto los hijos de los Reyes , y Princi- 
pes abíolutos , 6 lean foberanos íolamentc j excluyen- 
do todos los otros hijos no legítimos, aun de Duques, 
Pares de Francia , y Grandes de Eípaña. 

Y acabada efta ordinacion , concluye la diligen- 
ciael Efcrivano de Camara, que afsiftio ala dicha tra- 
dición, diziendo afsi. Cuya ordinacion eftá á conti- 
nuación de otras, que á lafoxa primera eñá fu publi- 
cación , en Miércoles catorze de Mayo de mil íeif? 
cientos treinta y uno. 

ESTATUTOS DE LA % ELIC10K DE 

Monte/a . 


de di- 
que íe 
y Ca~r 

! e » fi- 

1 año 
Eícri- 

1 descarnara ,le halla la relación donde fe inftitu- 
,'Tdkh* Orden , tn que año , lístenlas que tiene , y 
Z sumos Pontífices que la han aprobado. Y quedel- 
- itfntí auartale hall.-» ciento lo figuiente. To- 
do efto parece P or la Bula Plumvea » la inñitucioii, 
v dotación , cuya copia íe pone delante , y por ella 
confia aisimiírno , que cita Santa Religión de Monte- 
faes miembro, y filiación déla Cavalleria de Calatra-. 
r Z Aaa va. 
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E Stos eftatutos fon Tacados del libro 
finiciones de la dicha Religión , 

• rífala ‘ Diñniciones de la Sagrada Religión , 

1 Z L de San» Mari, de Móntela, y Sanjor^ 

rícion de la Inclyta Milicia de Calatrava en * 
* iaCI nltfoxa tercera certihcael 


Eftatutos de 
Mootcía* 
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va , y como a tal es fujeta a la vifita ¿ corrección , y 
reformación delMaeftre de Calatrava , en lo efpiritual 
y temporal. Y acabado efto fe figue lo figuiente. * 

CATTTVLOS , QVE SE TON EN, TARA HAZE\ 

las informaciones de los que han de tomar el Habito de 

la (Religión de Monte/a . 


INTERROGATORIO QUARTO. 

2 ?° T Tem > ^ conocen , o conocieron á fus Abue- 
X los, y Abuelas del dicho N. a fsi por par- 
te de fu Padre , como de fu Madre , y como le llama- 
ron^ de donde fueron vezinos , y naturales, y come» 
faben que fueron íus Abuelos. } 


Fol. 337:, 




INTERROGATORIO QUin T q. 


*** TTem fi faben creen 6 han 0 ido dezir, 
S que iuiano Padre del dicK^ 

te del Habito , y N. fu Madre , y aísl^^V^ 
Abuelo, de parte de Padre, y N. f u Abu^ó™! pirre 
de Madre, han lido, y ’ ion habidos , y COt ¿J ctíC 
reputados por períonas Nobles , hijos Dalgo a j w 0 do, 
y fueros deeftos Rey nos, y que no les toca 5 raza , ni 
mefcla de Judio, ni Moro, ni confeísoen ningún gr** 
do, por muy remoto que fea. Y declaren como lo 
ben,o porque lo creen 5 y íi lo oyeron dezir decla- 
ren á quien, y como y y que tanto tiempo ha’ que b 
oyeron 3 y h han oido cofa encontrarlo , y d e qU antO 
tiempo acá lo oyeron , y á quien. 

' ifí f Q uees quanto confia de dichas ordinaciones > y* 
eítatutos , en el Pleyto preí'cntadas , para q uc quedad 
ten en el traducidas como eítán. 
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s á t BG aT(\i®A ® 1eh probado ©el con©# 

' ~ s de/ 1 ^¿j/ , pojj'eedor del E/lado de 

CbelVa . 

* * 

P Or el Conde del Real, poffeedor de di- 
cho Eftado deChelva,!f e alego de fu 
jufticia , con pedimento de 2. de Deziernbre del ano 
rnil íetecientos veinte y dos , con reíleccion á los iní— 
trumentos , teftimonios antecedentes , y demás favora- 
ble que le reíultavaá fu parte del Pleyto,y diziendo: 
Qae fin embargo de la formal demanda de propiedad, 
¿el dicho Don Antonio Pallas , y opoficion de la refe- 
rida Dona Ang4%‘íi$J ron •> devia declararle efte Pleyto 
a fu favor. Lo primero, porque ni la dicha Doña An- 
gela , niel referido Don Antonio Pallas , avian prefern. 
tado , ni reproducido inftrumentos , que juftificaífen la 
licritimidad de fus filiaciones , ( y dexando por fupuef- 
tas las fundaciones de efte Mayorazgo ) fe manifeftava 
la exclucion , y defeto de derecho de fuceder aquella* 
por faltarle la quaüdad de varón , referida en la funda- 
ción del Vinculo 5 de tal forma , que ni aun las hijas de 
Don Ramón , y Don Pedro Ladrón , caja* 4. y 5 
del Vinculado? tenían llama » ^ ^ 
Varones por lu orden , y P° di te d el dicho Don 
de , como a varón que de Doña Margarita 

Ramón Ladr °"\gc 0 * Don Manuel de Calatayud, cafa 
Ladrón , qo e ^ a a Doña Margar ita Ladrón de Proxita, 

? ?• >’ de N i‘ et a de dicho Don Kamon , cafa 4. cuyo de- 
^l’fñava mas firme, por no aver otro varón agoa- 
recho C1 Tna( j 0 5 defendiente de dicho Vinculador* 
do y nl C °^Q on Antonio Pallas , que pretendía ferio 
por q uant0 ce dia de linea infuccefible , por defeendíen- 
Don laymc Pallas , hijo de los dichos Don 
tede !^dUs v P°“ lfabel Bonet, cuya efpuridad, 
o uc padecía aquel, fe cooaprobava por lo alegado por 
" * ' cita 
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efta parte , en fu pedimento del num. 12*. ' e Infirió 

mentos , y depoliciones , de que allí fe haze meneen, 
a que aora de nuevo anadia otras circunftancias , en 
prueva de lo mifmo , como eran las figuientes ; ( íiendo 
preciífo para ello, y para proponer fatisfacion á la que 
fe intentava dar por Don Antonio Pallas , (obre no aver 
falido alPlcyto fu afccndiente Don jayme Pallas me- 
nor,quando fe d, (puto la fuceísion del Vinculo con el 
referido Don Pedro Maza , Marques de Terranova.) 

Que Don Francifco hermano de áquel, era n3C ¡doan- 

Z pn matnmon¡0 ^tre los dichos Don 

Jayme Pallas mayor , y Dona ifabel Bonet , lo que cod(- 

tana por los tefl.momos del num. ^/^.depoliciones, y 
declaraciones que aquellos contienan , f ac í das con c i- 
tacion de las partes , de los P evtos arrU* j 
qual quedava defvanccida la foCU ^ 
íalido al Pleyto Don Jayme menor l ’ V ^ ' cl °° í 
Don Francifco fu hermano , fiendo’afsi Com P c " nClí •„ 
nac.do antes , que Don Jayme , y Dory^Zu^ 
taffen matrimonio , era por el defe Co dc i wld'/ 
aunque fínperjuizio de íoveridico, v n, P l wr n 
Francifco nacido en la conrtancia del ^j^.^uviefle J 
baíhva eftopara excluyr la conjetura de 
cho Don Francifco primogénito , á vift a ul; “ ® e 

íu hermano , íino fuelle eípureOé onj y 

_ Z H Que de la propia forma concurría otra cor 
Jetura , qual era la voz, y fama publica, Q ue en todos 
tiempos avia corrido en efta Ciudad , de eme n n lav- 
me PalUs e! mayor tuvo ilicita corrcfpondencia°cÍ i 

marido D* líabel B °T r ’ r ° bandoh d e poder' de í* 
avia re R Qmin g° Macheu » y q ue viviendo au n efte, 

de Don Amo'" hlj ? * J T C PaIUs » afeen diente 

cha ad n °’ ° S oal COnftava P or la fumaria h«- 
d perpetúan) rei memoriam del nu m . 7 //.cuy» 

VOZ , y fama publica fe avia continuado harta el di» 

de oy , como íe jurtificava por las probanas dadas en 

c/lc 
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efte tley to de propiedad por parte del Conde; 

( 254 Que era íuperfluo el recurrir á conjeturas^ 
para verificar la eípuridad de Don Jaytne , quando 
avia probanzas evidentes de ello , íegun lo que conte- 
nían dichos teflimoniosdel num.Sfv/flflf aunque la par^ 
te contraria intentava fatisfacer dicha prueva, dizien- 
do : Que la copia del procedo de donde fe avian faca- 
do las referidas depoficiones , y declaraciones, no de- 
Vena íer atendida , por no fer legitima , pues padecía' 
muchos vicios, y defetos, que no podía reputaríe por 
fee faciente 5 pero la legalidad de aquella fe manifefla- 
va por el lugar donde íe hallo , que era en un Archivo 
publico déla Real Audiencia de efta Ciudad ,y el mas 
principal, y autorizado de todoelRcyno. Ser antigua 
dicha copia , pues excedía de mas de ciento y quarien- 
ta anos, que junto con averíe hallado en dicho Archi- 
vo , devia tenerfe por legal , aunque folo fuelle un pa- 
pel pribado, 

235 Y fe hallava firmada , y feliada por Jaymc 
Infa , otro de los Efcrivanos de la Audiencia paffada, 
quien ateftava averia facado de fu original ? y el mifmo 

Don Antonio Pallas avia prcíentado la copia de la pri- 
mer parte del mifmo Pleyco ^ * ¡“J °J* 
miísion en poffefsion , tan uniforme como la que le avia 

hallado en dicho Archivo , pues ambas eftavan autor* 
t'is por el mifmo Jayme Infa Efcnvano , y fignada, 

en un copia íc hallava inventariada en el 
• Í \ir\o que fe hizo de los proceífos de dicho Archi- 
mWn el año 166?. con letras , y números borrados j 
I-fin duda correfpondian a los números, y letras de 
fos inventarios mas antiguos por eftar en la forma que 

fe hallavan los proceífos también antiguos del miímo 
Archivo, fegun lo certiheava el Archivero en el tefii- 
pionio del num. t 

2 2 y Que doi dicho Pley to antiguo fe hallavan tres 

Bbb p ar . 
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partes , queoU primera era la que avia prefentado el di- 
cho Don Antonio Pallas en el referido Pleyto de milsion 
en poífefsion. La íegunda eftava aprobada por la ñaf- 
iada Real Audiencia , con la provifion , 6 auto de la 
nuima , autorizada por. el Lícnvano de mandamiento 
Eufebio de Benavidcs , y facada con citación de las par- 
tes , como; fe comprueva de la diligencia del num. 

En cuyo auto , 6 provifion fe expreflava, que la refe- 
rida copia eftava archivada en dicho Archivo, y en el 
Armario letra Vi que fue remitida alConfefo Supremo 
de Aragón ; y no pudiéndole dudar de la legalidad de 
• la primera , y fegunda parte, de dicha copia, deviaU 
tercera correr igual fortuna , por fe r uniforme , y de 
un Pleyto continuado , aver autorizado todas tres un 
miímo Efcrivano, y haHarfe en el mif mo Archivo , f 
con las mifmas notas, y feñalesque acreditavanlos^* 1 
más papeles ( que allí quedan ) de legales , á qU efea'n»* 
día otra efpecie de prueva , que nacia del cnifmo pro- 
ceffo original , con la copia del Archivo i pues tienda 
aísi , que en el original fe hallava la depofi c i on de M* 
guel Adrián ¿ le encontravaefta mifma en l a C0P Í 3 ai" 

'rn,„ Not ? . chivada , con las milmas circunftancias K;„ *. n el 

naibs depofiefo- original avia algunas lineas borradas , q Ue j- n leer- 
resquedcmtofc fe. y e fto miímo fe probava por la otra depoíkion del 

Padre Pedro Manrnque, Provincial de San Francifco, 
pues aunque: eftáen el original , fofo fe hallava el priu- 
cipio, pero en la copia fe hallava toda extendida. A 
Viltade lo qual , no avia necefsidad de recurrir a Ja* 
probanzas contrarias , dadas con el fin de falcificar di- 
cha tercera parte de copia, pues quedavan defvauecir 
aas con lo hafta aqui alegado. 

f 2 ■ ^ proliguio el Conde deduciendo íobre la 

«•puridad de Don Jayme , lo que contienen los tefti- 
monios puertos antes de efte pedimento , y diziendot 
Que fofo por la confeísion , que la mifma Doña líabel 
Bonet articulava en el procellb de acufacion criminé, 

' ‘ " ft uc 
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ríue cñ’afig^io 5 1 cípecialmentc en las preguntas i 6. 
y 39. del teftimonio del num. I97 .. en que en la pri- 
mera dixo lo figuiente. Item , dize , ut fupra , que Don 
jíiyme Pallas i hijo de lafupücante , nació en el año 
jflií quinientos veinte y uno* Y afsi es verdad. Y en U 
Qtra > aixo : Item , dize , ut fupra , que todas las dichas 
<Jaías, en quantohan reípetoal hecho , fon verdaderas* 
y en¡quanto han reípeto al derecho, proceden , y tic- 
gér*. lugar de jufticia. Y aísi es c verdad. Se convencía, 
el; que el. dicho Don Jay me menor nació en el año mili 
quinientos veinte , y uno , á mas de eftar com probada 
efta confefsion por los mifmos tefligos de dicho teftU 
©ionio, que repite $ y confiando por los propios, qu e 
Domingo Matheu , primer marido de la dicha Doña lfa n 
bel, murió en el año mil quinientos veinte y tres , y tam- 
bién pór el teftamento de aquel , publicado en cinco de 
Julio del mifmo año , íe convencía la efpuridad en D % 
•Jayme menor , pues avia nacido viviendo Domingo 
Matheu , primer marido de Doña lfabel Bonet, 

. 239 Que los adtos de Nobleza ponderados por 

Don Antonio Pallas, para prueva déla legitimidad de 
dicho Don layme fu aícendiente, no eran de mérito, 
núes va cfta parte tenia alegado, el que fi avia entrado 

P T 1 filamentos del Bra ? o Militar , y congrello de 

5 ? Its era, como anov.litado por privilegio de Se- 
Carlos Quinto, en que le avia armado Cavallero? 
°or Ci no podia dudarle, pues fu miímo Padre lo 
3 { s i en la declaración del num. WI-Dq 
contc a ^ nQ nec efsitava fiendo hijo natural tan 

CU 7 a af te pues como a tal gozaria de los privilegios 
j p Ctl Mero, y . era confequente el que el averie toli- 
de d V3 la dicha armatura , era con el fin de ocul- 
uHaffpuridadjcomo lodez.an también los tefiigos, 
fe exprelfan en dichos teftimomos. Que el dezir, 
que no confiar ía aver adquerido el dicho Don Jay me 
la Nobleza por privilegio , 6 gracia eípecial que ellu- 

vief- 
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vielfc en deyida forma ; no era de h inípeccion M> 
Conde del Real, el defender la Nobleza de la parte 
contraria. • " , : i. 

*4° " vcr obtenido los atendientes de D. 

Antonio Pallas Hábitos en las Religiones Militares, no 
favorecía <» atención , pues elprimero que avia tenido 
el Habito , fue Don Francrfco Pallas, hijo de Don Jay- 
me menor que avia fido Cavallero de la Religión de 

legitimidad de fu Padre’- 1 ° n ° 

i; • r . \ aare > porque aunque en dicha Re- 

r:„ e T>r' ¡ *■* » 4» ,„i 

to , en Jos Padres, y Abuelos tenii fn i; * • 

I !í' '?/' 

^ ^ízniet^ 
zava de dicha prerrogativa 1 C ° nde de CheIl ' a ’ ? 
del Habito , fin embargo de ’l7 i"" íu Padre P udo . tó 
to del dicho Conde, en fuerci V ^ ndad ’ P 01 

Don Francifco no tenia lan‘ j dichos eftatutos , pu es 

( 241 Niobftava el eftatur^ lll g ltim >dad. 

año , 6 J4 .en que fe prevenia au * “í? 3 Religi °° ^ 
bieíTe en dicha OrdeE Cava II ^ ?* adelante no ,e reC !' 

legitimo rnatrimnn- ’ ' eroa, g uno nacido fuera de 
co Pallas hiin rl ‘° ’ P orc ] u anto el referido D. Francif- 

í,u cd ° ' ccib¡d °.'” 

“y V' ''«Bablccrcflh dicha’ or'S'nt'á Y h Í»aÍ ~ 

f°pa-o“"r:„ h Í" dCr l° ! P***» . y m dí*»* 

Hábitos le ner r 1 m l Rel ‘g lon » para el obtento de 
los vreJn r pr ° bar ’ n ° íol ° la legitimidad de 

Abuelos - v 1S |^ S V fin ° 3 Nobleza de fus Padres , y 
i,j n . ,y “5 d icho Don Francifco fe le avia defmui- 

Jado a quahdad de Nobleza en Doña Ifabel Bonct fu 
Abuela , pues confia va , no fue noble de fangre , y at- 
inas , como fe requiere j y aviendolele defimulado J4 
*• i fal- 
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de Nobleza de fu Abuela , igualmente fe auria ca- 
liado la iligitimidad de Don Jayme fu Padre. 

24* Que el fegundodelos afcendientes del dicho 
Don Antonio Pallas, que avia obtenido Habito , era 
Don Ramón Pallás , cafa ¿ 6 . Nieto de Don Jay trie Pa-* 
lias menor , el qual avia lido del Habito de Nueítra 
Señora de Montefa , de cuyo obtento de Habito no fe 
probava la legitimidad del Abuelo Don ^Jayme menor, 
porque cita qualidad no fe necefsitav* en los Padres, y 
Abuelos en dicha Religión , refpeto del que pretendía 
el Habito, fi fol o el quefueífe hijo legitimo , el que le 
quería confeguir , como era de ver en las difinicionesde 

dicha Religión. # r 

24’ El tercero que avi 3 también conleguido Ha- 

bico r dc'Calatrava , era Don Diego Pallas , cafa 44. her- 

mano de dicho Don Ramón , y Nieto también de Don 

¡lavme menor ; y la Religión de Móntela era filiación 

déla de Calatrava , fegun parecía por las difimcones do 

eft3,y devian concurrir unas mifmas quandades en 

una, y otra Religión , para recibir el Habito 5 y no 

necefsitandofe en la de Móntela la legitimi a ^ 

Padres, y Abuelos, no fe . re ^ uer f 3 3 “^ do a e I Habii 

Calatrava: Y P* con ^' S»™ la legMmidad de 
to Don Diego Pallas, no jum cuyas informa ciones 
fu Abuelo Don Jayme en m fín c¡t3C¡onC s de parte- 
de Hábitos fehazian^ , 4S f arn illat ur as del Santo 

c r° ’ oXtádas’ por Don Antonio Pallas , no eran 
°í CIO r P norque en eftas , lo principal que (e atendía, ' 
del calo, \ 1 , v Abuelos del pretendiente no 

q n r ni «rfcí de Judio,, 6 Uros. 
tuvieil- 0 ( j Ua j concluyo la parte del Conde del 

f°r r í „i, r dfe como tiene pedido. 

Re J ¿/todo fe le dio traslado a la de D. Jofeph Pallas, 
con quien fe proleguia ya efte Pleyto. ^ 

24,4 Y aunque refpondio , y alego , como defpues 
.fr " Ccc le 
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icdira, fcra primero , advirtiendo lo que fe ofreció en 
la advertencia que eftá delpues de las claufulas de la 
fundación de el Vinculo , manifeftando los inftrumen- 
tos de que el Conde le vale , para prueva , que Doña 
Margarita Ladrón de Proxita, cafa , 4 . de quien óeí- 
ciende el Conde, fue calada con Don Pedro Ladrón V 

Pallas .cafa 15. cuyo matrimonio niega Don lolephPa- 
lias en la petición liguienre } y en prueva de que le 
huvo, fe vale el Conde de los inftrumentos figuicntes, 

mSTWMEXTOS *A%A VB%mCA % , « 

con (Don Tedrón Ladrón de * 

Fallas,. é 

Sentencia de la T TNa declararía 

Jun,c,a c,u 3 . \J dron^ y S" ^ S a nh Don PedroU- 

fo de milsion eñ Clvl1 Jl uc avia en elfa Ciudad" erfV 5 -’ P or ' a J ü ^ lC '* 
poflefsion de D.coníto por las depolicionc* A ’ n e a ”° '485- etl< l u ? 

«SS355 dich0 D “ **> ¿i,r r “ tc 4“\.r * 

;xL'i le ‘‘“ l " 6 luc " r ” 

_ Hó Una concordia otorgada en 1 * A, T lin iodel 

Concordia, fol. ano 1479. entre partes de dicho n t* e J U j a 

916. del antee c - ‘ j , 1 , , e ülcho D °n Jayme Ladrón. 

dente proceflo. /, 9 ' d 1 laun »íy déla otra la dicha Doña Marga»** 
Ladrón , intitulándole muger de dicho D. Pedro Ladrón 
y 1 alias, cafa t 5 . y expresando 1 er hija de D. Roger li ~ 
dron , caja 7. y efta enunciativa fe halla repetida cn el 
animo inftrumento , de ícr dicha Doña Margarita roU ” 
ger de D, Pedro Ladrón y Pallas , por el miímo Dot 
Jayme Ladrón , caja 9, aunque le otorgo la dicha en- 
tura aufente aquella. 6 • 

.247 Otra enunciativa que de dicho raatrim°o« 

* ‘ fe 
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fe halla en los vifos de una Sentencia arbitral , en que SeWencia arbi , 
fedize*. Que Don Juan Ladrón , caja 2$. era hijo de rra! de dicho Pro 
r> n Pedro Ladrón, Vizconde de Chelva, cafa 15. y cello, folaooq..B. 
d ,°D Noble Doña Margarita Ladrón , primer muger y luo6 - 
d el dicho Don Pedro Ladrón de Villanova , en dos 

Q tra enunciativa de otro inftrumento otor- 
gado en el año .505- P or Don Pedro Vilanoya , Viz- 
conde de Chelva , y Don Juan Ladrón cafa M-J 
rpr en que fe intitula hijo mayor de dicho 
P ar j’ 0 C afa 15. y efta milma enunciativa de 
fer Don Pedro Ladrón , y Don Juan Ladrón , Padre , e 
refpeaivc , le halla repetida en ocho partes mas 
de dicho inftrumento, que eftán en la tercera parte de 
inftrumentos de Don Francifco Ladrón , lobre la miis.on 
ed pollefsion del Eftado del Pleyto que comento en el 

Que es de quantos inftrumentos fe vale la 
«arte del Conde, para la prueva de dicho matrimonio, 
filiación , y legitimidad de Don Juan Ladrón , caja 
2! . juntamente con aver la parte de Don Antonio Par 
Has puerto en el árbol , que efte presente > , a ¿cha 

Doñl Margarita por muger en primeras nupci-s 

cho Don ¡ L d a e d X, y 7 ' antes de referir la petición 
j ,Xho Don jDÍeph Pallas , le deve tener prelente, 

¿ ÍÍ pedimento de efte, y con citación de las partes, 

^ ftn aprobar la copia de proceflo archivada en el Real 
p ció intitulada tercera parte , le lacaron las ante- 
V3 r’« aue fe dirán aora , puertas en dicho Pleyto 
^ r£ ^non Francifco Pallas , cafa 2$. para que lobre ellas 
?° r '.nrerrogada Doña líabel Bonet , antes de deponer 

p 4 »»“ d ‘ c»y« w 

preguntas, y lo q ue refpondio Dona líabel Bonet, es 

como profigue. - , , , 

1 5 i Dl g 3 ? » <3lez > 0 doze anos deipues de U 
ív muer- 


Primera anteprc- 
guntj de las que 
pulo á Doña lla- 
bel Bonet íu hijo 
D. Francilco , en 
la copia que eftá 
archivada, intitu- 
lada 3. P. para q 

reípódieíTc dicha 
P>oñallabel,Pley 
*° de propiedad, 
fol. 498, 


Antepregunta 2. 


19 6 

í! diC u°P? J ayme Palüs ’ fu marido, la ex- 

P Lda Dona Ifabél Bonet riño con fu hijo Don Fran- 
«U», de tal forma, que quedo tan furiola, y contal 
«dignación, y odio contra aquel, que por tiempode 
Catorze , o quinze a, ios no le ha querido tratar comoa 
h, )0 , dexa n dolé de ver , y vifitar en las enfermda- 

ígX ■ «do . algunas , y mu, pe- 

preaunn" D °" a ? fabcl ref P ond¡ ° a efta ante- 

pregunta que jamas avia dexado de reconocer por 

r en 

avia’akdd *. ‘ ,O C tener } Y que fiempre le 
eftava íá H d °i " “ enfe . rmcdades > <»o es defde que lo 

lo dicho Don Francilco lo execlX 

2 5 z . Otrofi diga: Oucpn rl' u * . 1 

do on la pregunta .'««dcÓ, " „ 

dignación que contra diiho Don í "T'™ ‘”h 

referida Doña Ifahel • , tra ncifco tenia , 1» 

dicho Don Francifco fu hijo ÍJbefff 0 .^ 8 lug ” * ^ 

entraífe donde eftava enferma. ^ las manos ’ y qU ® 
avia nrthíí 3 J fabcl «fpondió: Que jamas fe 

fa, le lar ¿ o °. <1 “ : ’" ¡ 1“' desalíe debes 

ia dJrh • C í- r0fi d¡ga finalmente •• Si es verdad quepof 
dicho d‘ t 8 “T’, y 1“ h » tcniJcon» 

ifabd nMl ‘‘‘ cldo '» dicha Doü» 

JifenO, 1 ! á d "l í, í > ’ 1 “ v ' í '> teniendo ale"* 
t , O Con dicho Don Francilco fu hijo, l e dez»**® 

aparta c de fu preíencia , que le maldiceria, pero quq 
jamas lo avia hecho, * F 


t 
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rjLBGJTO <DE <BtEK <P%O f BA<D0 ©E <DOH 
Jofeph Ladrón de Pallas , hijo primogénito de ©o» Antonio^ 
en que fatisface d los dos pedimentos antecedentes >y de 
nuevo pide aVer fucedido en dichos Bfiados 
de Chelva, 

r 2 54 ^Upucfto lo qual , y con refleccion a ello 
por parte de D. Jofeph Ladrón de Pallas, 
cafa 6^. hijo primogénito de dicho D. Antonio Pallas, fe 
alego en pedimento de onze de Mayo del año mil fe- 
tecicntos veinte y tres , pretendiendo latisfacer a los dos 
pedimentos en que avian alegado la parte del C«nde 
-del fteal , y la dicha Doña Angela Ladrón , diziendo: 
Devia declararfe juftificada la demanda de propiedad, 
pueftapor dicho Don Antonio Pallás fu Padre 5 y que 
por aver quedado Don Jofeph hijo varón primogénito, 
habido del matrimonio que contraxo aquel con Doña 
Luiía Perez de Sarrio , legun la partida del Defpoforio, 
Teftamento de Don Antonio , y Bautifmo de Don Jo- 
feph, (que no fe impugnan) le avia pertenecido á cite 
la íuccfsion de dichos hilados , y Condado de Sinarcas, 

»« por lo Z r, 

de nuevo reproduc • , fcntados ., que tamb.cn rc- 
autosenfu^uft.6 ^ , os defcend.entes varo-' 

P'nes pót linea mafculina de Don Ramón Ladrón , cafa 
r ° hho primogénito del Vinculador , vocación exprel- 

f ' i v prelativa , con «elución de la que preten- 

í Id ¿A' <W >í u »“ *"f 11 * hi - 

liándole dicho Don Jofeph Pallas varón delcend.entc 
1 y mafculina de dicha linea, como lo acreditavaa 
P°‘ r 10 , v los inftrumentos de filiación nuevamen- 
ios auC< | > j’ c - 1( j oS ^ efto íolobaftava para quedar fundada 


Alegación de bié 
probado de Don 
Jofeph Ladró de 
Pallás, hijo primo 
geniro de D. An- 
tonio Pallás , y 
nueva demanda 
en que pide la íu- 
cefsion deiEftado 
de Chelva, P. de 
propiedad , foL 
3 47. hada el 393, 


los inftrumentos de filiación nuevamen- 

•» 1 j 

te reproducid- „ ... 

la demanda de propiedad. ; 

255 Y que en dicho Don Jolepn Pallas no íolo 

concurrieílc la qualidad de varón delcendiente por li- 

Ddd nea 
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nea mafcuhna , de dicho Don Ramón , hijo primogéni- 
to de Don Pedro Ladrón de Vilanova Vinculador, íino 
ja de deribar fu derecho por linca legitima de dicho 
Don Ramón, lo convencía laíerie de las filiaciones de 
la dicha demanda de propiedad ( que quiere averaqui 
por repetidas ) refpeto deque la filiación legitima de 
Don Jay me Pallas, cafa z 7 . quedava probada, conf- 
ando , que ue hijo de Don Jay me, y Dofia ifabel Bo- 
e , cafas 1 1 9. y q Ue c if os contraxeron verdadero 

“„Z° n f ’ ’ y °* ra del Pie,» 

Marqufa de T™,° M ‘“ 

nie, y filiación , no fe podía dudar r . n « 

■ J*Y®e menor avia fido reconocí ’ PUCS d ‘f° °° 

en losTeftamentosdefusPadr^ d ° PCr h ')° ,e S ¡t ‘^ 

aftos depolleísion de legitimid’ J . lo acredita van losrs 
por fu legitima , nombrándole^ de dexaí ' e P OIClon 
nos ; el aver concurrido en el Rr, ? dor de íus he T‘ 
«lentos, que avia en eft e R ev f ° MlIit3 r de 
poicamente fe admitían los 1° ’ C ° m ° KT ° blc » don< f 
en la miíma repreíentacion en Ü£? 0S 5 el aVer f**- 
lebradas en Mongooy'por l os R P C °? 8 enerales ; T 
aun de los Nobles lolo^enian 1.. ^ ^ Ara 8 on ’ don f 

Nobleza con voto en Cortés • h ^ * i°V ^ u ^g oz3Van 1 
r : nn i r L ' ortes r naziendofe cfta averigua- 

da” ^de unAff rí° naS í e Nobleza, aís.íll- 

Fifcal Re d • í Letrado » Y interviniendo también el 
cal Real , el aver tenido el empleo de Teforero de la 

abolidos , l8 fentand í* Reyn ° ’ en , tle , m P° de los faer< ¡ S 

Silla inmédian i 4 *¡? de dlcho ofic ¡° » ? 

los Señores 0 4 1 del Senor Re g<mte , precediere 1 

„^ r , • es(Jld ores ; el averfido tratado comunmente 

fudic!?| ltlm ° ryNobIe enI ° S aélos judiciales , y extra- 
judiciales , y eípecialmente, , defp.ues de deddido el 

Fley t° , en que fe opufo la excepción de ilig¡ t i m idad, 

por el dicho Don Pedro Maza , Marques de -Tcrranova» 

'-' i • para 


para excluytS y viciar los aftos en que fundavanDon 
pranciíco , y Don Pedro , hermanos de Don Jayme , 1 3 
poílefsion , feu quaíi de legitimidad, pues era cierto, que 
¿ no fer Don Jayme legitimo , teniendo efte los milmos 
a¿los, que fus hermanos, no podia averíe fundado la 
quaíi polfeísion de ligitimidad de Don Francifco , y Don 
Pedro , ni menos el aver continuado dichos aftos de 
poíTefsion , (eu quaíi de legitimidad , pofteriormente el 
dicho Don Jayme , á vifta de los uñímos qu e leoouiie- 
ron , el que no era legitimo. * 4 P 4 

256 Que efto íe acreditava mas , por a cafada 
Don Jayme con Doña Leonor de Guzman y Bargas* 
Dama de la Duquefa de Calabria 3 la qual fue muger del 
Señor Don Fernando de Aragón , hijo primogénito de 
Don Fadrique Rey de Ñapóles , que caso la primera vez 
con la Reyna Germana > el aver tenido el hijo primo- 
génito de Don Jayme , que lo fue Don Ramón Pallas* 
cafa $ 6 . ( de quien deícendia Don Jofeph ) el Habito de 
Nueftra Señora de Montefa , y familiatura de Santo Ofi- 
cio : y e l fegundogenito llamado Don Francifco Pallas, 
¿e la Religión de San Juan de Jerufalen , en la que avia 
íido Comendador de Cantavieja , íin diípenía alguna; 

1 hall^fe l° s Nietos de D. Jayme de primero , y demás 
C dos condecorados con los Hábitos de las quatro Re-, 
Voáones Militares , también íin diípenía , que les huvie- 

T do preciífo obtener , ano concurrir en dicho Don 
ra la legitimidad * y finalmente el aver tenido una 
J a / ( j c primer grado , calada con Don Dimas Pardo , y 
111,1 Nieta de 1 miímocon Don Jayme Calatayud , de 
0tra (f. hallavan defendientes los aftuales Condes de 
SeTlent , V Sirat , y demás familias lluftres de efta Ciu- 
dad, y Reyno- 

2 / 7 cuyas autenticas pruevas , y años de legiti- 
midad fubleguidos , y continuados por dos centurias* 
dexavan (in duda la legitimidad de dicho Don J ayme 
Pallas, * 7 - y que lu polteridad , y deicendencu 

tü. 
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tuvieíTe a fu favor prefcrito eñe derecho , en fuerca de 
tan dilatada, y continuada poilelsion , y obfervanen. 
Degenero, que qualquiera periona prudente lo deveria 
peníar ,y juzgar , alsi como lo aíleguravan los teftigos 
dados por ella parte, en eñe Pleyto de propiedad. 

*58 Que á efto (e añadía de nuevo , el eítar reco- 
nocida la deícendencia de Don Jayme Pallas cafa 17. 
y íu entonces primer Nieto Don Diego Pallas ’ ra/a 44. 
por íuceflor de los Eftados que oy le litigan en el teí- 
tamento de Don Severino Pallas , caf , > g. ( que e fti á 

num. ^7. de eñe Memorial ) octavo hacedor, y potíee- 
dor entonces de dichos Eftados , el qua l f ue j p rimc r 

Conde de Sinarcas á quien el Señor Felipe Tercero hi- 
zo la gracia de Conde para si , y á f us herederos , y lo* 
«flores , en , a. de Mayo del año , pues 

aísi , que dicho Conde Don Severino 599 > P ues 1 

60 d, dicho Conato d. ^ TI ' f °'° ", t 

fom ,y «roí Luga.ri , v 4“' f 

-1 Prefeott poTlr, DoS, Lucri', 8 ';"’ 'KS 

he eño r í t ° f ° ° 5 y d(:mas ««yent: en fa 

d di ch -n 6 qU i £ fund ° D N f, ay0ra5? g°) a 1°* descendientes 

de dicho Don Jayme Pallas, ca/a i? . y á lu cnto ncea 
pnmer Nieto Don Diego Pallas , con la exorefsion de 
Jcr el que devia entrar a íuceder en la Cafa de Chelva, / 
citados que oy le litigan, cuyo reconocimiento deXJ' 
va un duda la incluhon de la dependencia de dicho 

ni! iTi’^" 27 ‘ Y P ° r confi g“icote , la deis # 11 » 1 

c ir(er° fei í ^ ilaS Cn b íuceís¡on de dichos Eftados, 
P v un hecho tan á viña del (uceflo q Uc f e di/puta 

aora r y aver aquel obtenido la gracia del Condado 
para si y á f U5 f ucc ip ore3 , aplicando todo fu patrimo- 
nio al dicho Don Diego Pallas, p or reconocer que en 
el avian de recaer los Litados de Chelva. 

¿5 9 Que fin embargo de ello, y de que el CondQ 

* M 
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.del Real ^ confesarla ® Don Jofeph Pallas varón def- 
cendiente por linea mafculina , del dicho Don Ramón 
Vinculador , pretendía excluy ríe , porque el dicho Don 
ijayme , cafa 17. tendría la nota de iligitimo,cn cuyo 
cafo avia llegado la vocaíion de los cognados , en la 
qual eftaria incluydo el Conde del Real , ponderando 
para la iligitimidad diferentes conjeturas. Que la pri- 
mera era , el no avcr falido al Pleyto, que fe declaró á 
favor de Don Francilco Pallas , el dicho Don Jay me fia 
hermano , ca/a 27. la qual elfava fatisfecha en la primi- 
tiva demanda de propiedad : Y relpeto de a ver alega- 
do defpucs la declaración , que Doña líabel Bonet ex'-; 
plicó, recien nacido Don Francifco , en que Don Jay. 
me mayor le encargo la crianza de dicho Don Francil- 
co, manifeftando,que podria lucederen elEftado de 
Chelva , por fer nacido de hombre , y muger libres , co- 
mo con efeto avia lalido defpues ; y que el dexarlo de 
hazer el dicho Don Jayme , feria por la circunñancia de 
aver nacido viviendo el primer marido de Doña llabelj 
cuya nueva conjetura fe fatisfacia , por quanto dicho 
Don Francifco avia pretendido la íucefsion , como na- 
cido V procreado defpues del matrimonio clandeífi- 
no de fus Padres , aunque antes del publico , y folem- 
n ° y ool confluiente , concurría en el la qualidad 
«relativa , para la Iucefsion de fer h.,o legitimo , y na, 
P ral con la qualidad de legitimo , y carnal matnmo- 
1 . . ’ aun que dicho Don Pedro Maza , Marques de 

Terranova avia pretendido excluyrle, y fer preferido 
1 ín^Rion, negando el dicho matrimonio clandef- 

c . n 1 y dizi en< ^° : Q. ue en todo C3 ^° dever ‘ a tan íola- 

mentV atenderfe al publico , y folemne , fe figuió , el 

, -r.do Don Francilco avia impugnado, y contra- 

dicho de fofpechofa , y falla la referida declaración de 
b dicha Doña líabel Bonet , que exprelfa la declaración 
delnum. 71 P or hecha en confequencia del odio, y 
aborrecimiento que le tenia, tratándole injuriofamen-* 

sí: O Ece tc > * 
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te , y no queriéndole ver, y confiando defpues , aver ob* 

, tenido favorable Sentencia dicho Don Francifco no fo- 
jo en fuerza de lu derecho propio , fino por taceíion 
que le avia hecho Don Pedro fu hermano , fe conven- 
cía , el no poderle inferir de la referida declaración de 
Doña Ifabel Bonet , conjetura de cfpuridad á fi á Don 
Ja y me, fiantes bien, que el motivo de no aver preten- 
dido la lucefsion entonces , fue el confiderar , que no fe 
encontrava con la qualidad de hijo procreado , de le, 
gitimo , y carnal matrimonio , aunque tenia la de legi- 
timado por el fubfeguido de fus Padres , como lo re- 
conocía la mifnaa Doña Ifabel Bonet en fu teftamento, 
pues a Don Jay me le nombrava con la exprefsion de hijo 
legitimo en fu teftamento á cuya confefsion en todo 
«alo devena eftarfe , por fer prueva afirmativa, juna- 

¡ “ sir • * **»- • ■« 

Í»K«ad» que DoSa A 2 C i° n u n Sé 

Santa Fee, para fuceder ab inreíhtr^S 3 1 V-* ^ At 
V r D ,p r “ uclta ta en los bienes é* 

Dpn Francifco Pallas , cafa 28. nombrava los hijos qua 
avia tenido Don Jayme el mayor , del matrimonio con 
• Pona Ifabel Bonet, y fiendo afsi , que exprefsó por legí- 
timos de dicho matrimonio á Doña Ana , Don Francif- 
co , y Don Pedro, no avia nombado a Don Jayme» 
que íi huviera íido legitimo, 6 legitimado por el fub- 
leguido matrimonio, le huviera incluydo en la referí- 

ferbdeH C1 ° n ' Per ° eí J 3 conjetura fe defenecía, Pf 

declaración ganada fin citación: de parte ycont- 

d ='“ «aamStos de Dou Jayme , / D 0 V«Vabel, 

h, í“ <1“ «raí leSStoor, ) 
y no le hallayan todos mcluydos en la referida decla- 
ración 5 y afsi no era de eftrañar , que en ella fe omitie- 
ra la exprefsion de Don Jayme , quando fe dexo de ha? 
*er de los cinco hijos. ' . - »« ' ■ 

‘ 3 - ' Que 
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r ¿ f Que la tercera conjetura que ponderava fo- 
« dicha cípuridad el Conde del Real > era la de no 
críele hecho notoria la demanda , en que Don Fran- 
^ ico pretendió la íuceísion del Eftado , contra Don 
Pedro íu hermano , y el otro Don Pedro , Marques de 
Terranova ; y queefto feria por no fer capaz Donjay- 
mc de fuceder , cuya conjetura era tan débil , como 
la de no aver falido Don Jayme al Plcyto , que ya efta 
nirte ten ia fatisfecha , a que fe anadia : Que el que 
none la demanda , manifiefta los individuos que difcu- 
íre interefados , para que como a ciertos contendores, 
fe les haga notoria la pretcnfion , coníiderando Don 
Francifco, á Don Pedro fu hermano , y al Marques de 
Terranova por ciertos contendores , no pudo hazerfele 
notoria la demanda á Don Jayme , por no tener la ca* 
lidad de nacido , y procreado de legitimo matrimonio, 
para que fe le hizieífe notoria la pretcnfion , y pudiefle 

íalir al Plcyto. . , 

%6 z Que aunque pudiera la parte del Conde am* 

mar dichas conjeturas, con la copia del legundo tefta. 
mentó del num. $ l •• que fuponia aver otorgado Don 
Tayme Pallas el mayor , caja .8. dicho inftrumento no 
era 7 digno de fec , y crédito , pues fe fuponia facado del 
orieinfl , que fe dezia firmado por dicho Don Jay m c 
Pallas, cafa .8. no por el Efcrivano ante quien pafso, 

1 - por otro de fu voluntad , y comilion , o en lu auien-i 
• 6 enfermedad, ni menos hecha la faca por auto; 

decreto de Juez; y añadiendofe á todo ello, el no 
° contraríe el original , 6 matriz de donde fe fuponia 
* d a la copia que fe ha preíentado , eran cada una , y 
das iuntas las dichas circunftancias comprenfivas de 
¡poca fee, y c(cdlt0 *l uc íc le P odia dar al fupuef, 

to fegundo teftamento. 

zó^ Y fin embargo , todas las conuderaciones qua 
la parte del Conde arguya de dicha copia de teftamcn-i 
to eran el leerfe nombrado hijo á Don Jayme Pallas* 
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«A, 27 . fin la exprefiion ac legitimo , y hallarte brefc- 
ido fin d exarle poríion alguna de legitima j y fina W 
el aver Don Jayme Pallas mayor reconocido á favor 
de Don Jayme Pallas menor , ciertos ceñios, y otros 
bienes, con la prevenfion deque íu heredero nolepu- 
dielTe poner P eyto, pudiendo aver eícufado eftacau- 

no? ’laíL a rr!Í C Í OS ?? nd3do 5 ílendo C3 P 3Z de recibirles 
p -rtad de difponer , que concedian los abolí- 

WirS' d V T* PrC ? aUC1 ° n ’ )^to con no de Z ir la 

feat d ' h '"“‘ u • — >• 

chflie? 6 eft0 n ° °^ ante ’ no cran atendidas di- 

¡? p"””- f ' r ' f ; 

la nuda exprelsion de hi o hecha f 7 

tamento , lleva la qoalidld de 1 ¡ ■ " ^ ‘ 

dolé aun á la miíma copia de P UCSfCCU ™ 
Hava en el, que dicho Don lav^ h n t f ftamCnt0, fe ^ 
conocido á Don Jayme Palll ^ Pallas ma y or aV ' a fC * 
la exprefsion de 1er fuyo, v deT?? P ° r íu hl ^° ’ 7" 
bel Bonet íu muger ; y afsim'f 3 ^redicha Dona l{a- 

a»*» “-"cT 

talina Pallas, y otros hijos ( i, J““- 7 

íatril f ° e h pr 'j ri ['" le « it¡ ™>a fidanWonuda, 

L , f ?7 a Do “ • o* « 7 . diño nombrar- 

exore(sion C d n i a d ! C ^ a co P‘ a del teftamento hijo con ty 
exprelsion de legitimo. 

infamia Sü? * l a , fe S unda ’ y ««cera confideracion.qoe 
teftamento f í C °" de del Real de dicha c 0 P ia d<5 

tclt mentó, le refpondia: Que incluyendo ánuelel re- 
conocmient 0 del os cantes, con la exprefsioT, y cir- 

f g í 3 , C . a J er dicho Don Jayme Pallas mayor, 
cafa i 8. hecho diferentes agencias para adquirirles, y 
incluyéndola cftimacion, y valor de ellos , dándotelos 
a lu hijo , el dicho Don Jayme menor , cafa 1 7. «o era 
** ■' ' for- 
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f rcoío , íégun los fueros abolidos , el que expreflaífe f e 
los dava por legitima , por quanto hecho el legado,g e - 
3 lmente fe entendía hecho por derecho de legitima;, 
n en d reconocimiento hecho de dichos ceñios por el 
referido Don Jayme mayor , á favor de Don Jayme me* 
n „r , ie devia creer hecho por legitima j á mas , que 
hallándole poréfté proteítada la falvcdad de fu dere- 
cho, al tiempo déla pubhcacton de dicho teñamente, 
cib era fin duda por averíe reconocido perjudicado D. 

r no oblante el reconocimiento de dichos 

cenfosTqu= manifeítd, que por fer hijo legitimo , no 
eft tva fatisfecho de fu derecho de legitima con dicho 

•reconocimiento , aunque incluya aquel ueft.maciony 

valor de las agencias de fu Padre. Y aunque no fe du- 
dalle, que de dichos ceñios fe pudiera aver hecho le- 
pido aqualquier eftrano.cfto tendría lugar en cafo de 
(er propios , y no de Don Jayme menor como lo dea» 
el dicho fu Padre en la copia de dicho fegundo teña- 
mentó , porque en eftos términos íolo cabía el reco- 
nocimiento , refpeto de que á ninguno fe le lega en pa-* 
po de fu derecho la cofa , que es luya propia. 

j 6 6 Y porque fi el no hallarfe inftituydo heredero 
dicho Don lay me Pallas , cafa 27 . fiendo el mayor de 
los hiios, y el eftar pretendo fuera argumento de ili- 
pitimidad , fe figuiria mayor argumento contra el Con- 
de del Real; por confiaren los autos de milsion enpof- 

fcfsion, parte fextade ellos, que Don Jayme Ladrón, 
r de quien deriba iu defcendencia el Conde en fus 
n’timós codicilos , otorgados ante Gerónimo Barbera, 
inftituyo heredero á Don Jayme Ladrón , nombrándo- 
lo legitimo fuyo , y dé fu muger Doña Catalina de' 

rcn elles, declarándole por inmediato íuceffor en los 

•Hilados, que fe litigan, y nombrando a Doña Juana , y á 
pofia Catalina por fus hijas , con la exprefsion delegi-i 
timas ’ 7 y á Don Pedro Ladrón , fiendo el primogénito, y 
de quien pretende el Conde 1er deícendiente , íolo 1c 

' fff dava 


Notefc , que lo q 
confia en el Pley 
tü ,q fe enuncia en 
el párrafo de den- 

L ro ll cs »5 D - Jayme 
J alias , ca/ap. Cll 

his codicilos, qu c 
otor g6,nóbra he- 
redero a D. | dV _ 

Pal| as,^/r3i8 
hijo íegundogeni 
y le dio poc 
fubftituto á Don 
Pedro Ladrón de 
Pallas, cafa 15 . hi- 
jo primogénito* 
nombrándole el 

Noble D. l Vííro * 
Efiaen c iW 1 ® 
de niifion en P»*- 
Üon ¿.pa- x, 43 2 7. 
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da va el ráido nofnbre dé hijo, fin eXprefsfon alguna 

^, dcn '; te b le | lt ‘midad 5 y declarando la futelion 
de los Eftados a favor d e Don Jayme , hijo menor , era 
jeíta ctrcunífancia totalmente exclufiva de la qualidad 
de legitimo , en Don Pedro primogénito , poique te- 
jiéndola , no podría privarle de fu dereclío : y afsi y aun- 
que fuelle legal , y verdadero el fegundo teftamento, 

XlCond". i 1» f.~ 

érala 6 voz U,t¡ ™ con Í«ura queefte ponderava, 

«via mantenido en SÍ cidad' “ todos n tiem P° S Í0 

dencia con la dicha Doña Ifabel R * , , P , 
robado del poder de fu marído Do ' ’ f T < 
que- viviendo aun eñe , avia tQn -° 0rnin go Matheo 5 / 
me Pallas menor , o./# z 7 , f e „ ] ,° f P ° r hijos Don Jam 

del num. ?»7 , hecha á oedi^T ,Ur naria información 
rez de Calatayud , Abuelo Jüt L° de Don Ximen Pe- 
en el año mil ícifcientos f efen f*»J Conde del Real, 
ma información era uno de ] Y ° cílo> Per ° efia mil- 
tos i^ue dexavan fin duda la n °,l Pnnci P ales inftrumen- 

, i fy tos reinita va central" r W*’ TI Don 

; , Jayme menor , caf« 1 7 . y qüe „ la •‘gjrimidad de Don 

eí entonces Conde del Red om prehcndiendolo aísi 
reconocer quelí sen end d^ 11610 , del y P 0< 

- T fe ° ’ de ** desvanecida , y tlzidT ** D °" 

* lligitimici iH ’ y J^ z g^aa la excepción^ 

ad pern rul m r reCumd ° a dar 'la dicha información 

nofordL l U «utelofamente , pues á 

Conde del Reaí d T S p, huV¡Cr f Va,id ® ¿ 
no averies cn^’ J°/ ytOS antl S uos > y «n dc 
dado prue va dc t í ( V™ T° *? P° (sibIe > hUVlera 

relación 7‘ bg °f ,h3ZIendo la información con 
f . ‘ p, ’ l °, c l ue reiultava probado , y dicidido en di- 

1 7 t0 i S ’ ° I 06 no fol ° no fe avÍ3 hecho , fino que 

Ocultando los Pley tos , que fe fup on ¡ an archivados., y 

4 * ^ * ií i- . iíln 
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g. memoria alguna de tilos , avia dado la refe*- 

¿da información ad perpetuam , por cuyo hecho fe 
gereditava el conocimiento en que ella va de todo lo 
c cfcU^lo* . ■ 

2 68 Quecfto fe afian^ava masa vida delteftimo- 
p¿o del num. 4$ * de Joleph Seise Efcrivano , en que 
confiaría por el, lo era de losPleytos del Eílado que 
oy fe litiga ,. Miguel Corachao. Y proíigue ella parte, 
diziendo": Que por afeólo elle Eícrivano al Conde del 
Real , Abuelo del aólual , en la vacante que ocurrió do 
dicho Vinculo , por muerte de Don Gaípar Ladrón, de-* 
^imo fucelfor , cafa 5 a. en que pretendió la fuceísion 
d dicho Conde , fe le avia apartado al dicho Corachan 
de fer Efcrivano de dichos Pleytos , y fe le mandaron 
entregar 5 bien que aunque devia entregarles todos, fo 
avia retenido en poder de dicho Efcrivano , el Pleyto 
original antiguo que avian feguido Don Francifco , y 
Don Pedro ,con el Marques deTerranova* ocultándo- 
le al tiempo que fe hazia la dicha información ad per- 
petuam. Deforma , que dicho Pleyto fe avia encontra- 
do diminuto en poder délos herederos de dicho Eícri- 
vanoCorachan j y era.reparable , que el 
üdo que fufo p*... dicho VUyto » f ud„ 

prefenteT cftos hechos , y la diverfidad de lo que per- 
ni mecía en el original , á loque fe lupoma en la copia 
Chivada, que fe alegará en adelante , fe podra formar 
• • ‘ cierto , el ninguno crédito que le podía dar a los 
i- omos que fe avian lacado > y mas á viña, quo 
í* 1 ' t c m : n f a rmacion ad perpetuam , le avia obtenido ulan- 
j‘ C j* a cautela dé no citar al principal interdado, defc 
d ° Tr e nte de dicho Don Jayme , ca/a 27. ni i otro al- 
Ce ‘ ldlt ^adiendo al juzgado inferior , e incompcten- 

í5 U Torno fue c j <j e la Jufticia Civil, por donde íe obtu- 
vo aquella al tiempo que pendía ya Pleyto (obre la lucef- 
C°n de elle Vinculo en la Real Audiencia pallada , que 

era 
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era donde devia averíe hecho qualquiera diligencia ) U - 

d nd / V , aVer / alcado tod « cuydadoíamcnte, 
dando ja dicha información etilos dias inmediatos á la 
muerte de D.FrancifcoLidmn ,/ 7 latosa 

Pillas Ahnfln'j i a i c “ a 5 9* y de D.líidro 

.oit fu Padre e Í! - , Don J° f 'P h i y que Don An- 

breni lu C»„d * v"°„ tZT ““ ’> Cn cit " — 

„ • , . • y lo que era mas , uue dicha infor- 
mación le avia recihído r. j i ul( ' na lnror 

Real, Abuelo del aauatelVeÍcafado'fut- C ° nde ^ 

con Doña Franciíca Paílis Ji A , h ‘^° P nmo g eniCo 
Ladrón, ca/aj V L «7 Ladrón , hija de Donjuán 

! )uan Ladrón ^P r n hguiente , hermana de Don 

referidos D„n’ T ’ y P or tal Nleta de los 

quienes acrimiL^^^eXonÍ^ — ^ "* * 

demás delitos , lo que acred^víel ¡ ‘V i” 1 * 0 ’ í 
Vivía entonces el Conde del R I Juño rezelo cn qul 
Ta obfcurecer el derecho ^ 1 , ? P r ecauteIandofe p % - 

r P*,^ !7 .S:^'2Bnn»d=Don>yl 

formación los teñirr 0s que dc que en dicha in« 

podían hazer la mas leve pre^ü ^ UC,la de P onÍan ’ °° 
incluyendo ellos en f us decl . pcion de prueva, pues 
vieran invalidado el rmtrirnon^* 0065 ’ hechos < l ue bu * 
*° permanecía aquel , no pod P erma " c eiendo , co- 
cciones de hechos contranos ¡ ¿ ¿ S J 

tnmonio. a Va hdidad del ma-r 

!«&««*> «I Condft 
vTl.Í “ Ce P clo| l'> . =1 tell.mooio *1 „»»• 

do juftificar en Í7 a^S”' n “1"”'“ * P" tendkn ' 

caía 21 . . IC ‘° Don J a y me Pallas menor, 

di de Doña K beí r° Vlv,e " do Domingo Matheu , man- 
ido de la crn¡ ^° net J ’ llCnd ° facado dicho teftimo- 
Drucvi J jP a ar chrvada , que aquel exprefla ; pero la 

Don Fr S U C ° d c ^ os Pkytos antiguos , que figuieron 

MÓrotósd T°’ y D °° P ' d '° ’ con Don lldJWa, 

Marques de 1 erranova , para perfuadir la excepción de 
XlJgitimidad , opuefta por el meínao Don Pedro Maza, 

«< í J 

coa 
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con el fin de viciar los a£tos de poffefsion 9 feu qüafi de 
Egitimidad , en que fe fundaron los dichos Don Francia 
cífcn , y Don Pedro avia quedado defvanecida por la 
ScC itencia que á íu favor obtuvo en dichos Pleytos Dorj 
prancifco , por cuyo motivo fe le oponia a la parte del 
Conde del Real la excepción de cola juzgada en orden 
á efto , y no necefsitava valerfe al prefente deexcepcio- 
oes , teftigos , ' ni probanas de dichos Pleytos. 

0 Qye baxo dicho lupuelto , y de que era la lací 
de dichos teftimonios diminuta,y de ninguna fee , y cré- 
dito no declaravan los teftigos , que contcnian dichos 
teftimonios, lo que la otra parte alegava , pues aunque 
ro r lo general alguno de ellos diserte averio oído de- 
zir era fin expresión de tiempo, ni depenonas, y 
por coníiguientc , de voz vaga , que fe devia creer ori- 
ginada del Pleyto , y pretenhon que de ello tuvo el di- 
cho Don Pedro Maza , Marques de Terranova. ■ 

2 7 i Y porque defeendiendo a lo particular de lo 
«uedezian dichos teftigos , fe encontraría, que Angei 
?, Cubelles , otro de los expreflados en dicho teftimo- 
'¿lulo dccknv., oidodezif : Opel*. 

Mil tuvo hijos d» Don. ¡M L. 

mér marido de efta , fin a ^ ^ ueV a , pues confian^ 
ron. Y eftadepo: íicion no a ^ if a bel muchos hijos*' 
An nue Don layme tuvo de Uona 1 j n 

fu J J..« I. prosrt.c.on de algunos de ellos 

Alendo el prinier ñutido ■ ™l» d ‘> «V = 

Taymc menor era nacido de aquel tiempo. Que 

D £"ftoval Clement , también teftigo, fuponia aver oido 
C ” • • Que dicho Don Jayme menor fue iligitimo^ 
d c7At ‘ u in do nació vivía el primer marido de Doña 

ffabelBonet , V Don J a Y me cl ^yor era cafado : Y, 
líe teftigo no haztaprueva , por no exprelfar como , o 
j e donde lo fabia , y la razón de ciencia para afian ? ar la 
iligitimidad , diziendo , que Don Jayme el mayor era 
calado , era falla , porque era Viudo de Doña Angela de 

c gg Cení 
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Centelles v Tu primer muger , defde el ano mil quinien* 
tos y quinze , y Domingo Matheu avia muerto en el 
año mil quinientos veinte y tres.. Que Bernardo Vi- 
Tes , también teí.igo , no dezia que quando nació Don 
Jayme menor ,vivieíle Domingo Matheu, fino que ojó 
dezir , que Don Jayme era iligitimo ; y cílo fin expreí- 
fion de tiempo , ni de períonas. 

17 2 Que Don Juan de Cardona , también teíligo, 
fupoma a ver oido dezir, ( aunque fin exprclsion de tiem- 
po, ni de períonas ) lo miímo de Doña Angela Pallas y 
de Santa Fee, ficndo afsi ,que dicha Doña Angela avia 
nacido en el año mil quinientos veinte y nueve ; y por 
.coníiguiente, íeis años dclpues que la parte del Conde 

fupoma muerto á Domingo Matheu , l a qual no affc» 
gura que era hija legitima 5 y a(si cfle fefí¡i 

go a dicho Don Jayme menor , p or de , a m ¡f ma ca fi- 

dad , que j» la dicha Dona Angela Pallas y de Santa Feej 
y confiando de aver nacido cfta def pu J de íeis anos, 
muerto el dicho Domingo Matheu , aunque tuviera a 
Don Jayme por mayor que á Doña Angela , por li 
equiparación de que uíava en dichos íeis años , y rneflei 
coniidero nacido a Don Jayme , defpues de muerto Do- 
imngo Matheu. 

‘ 2 J * Q ue Domingo Mingues, también tefiigo, ex* 
prefiado en dicho tefiimomo , aunque dize averio oido 
«ezir, e ra fin expreísion de tiempo, ni de períonas; y 
. lendo fu depolicion en el mes de Febrero de milqui* 
memos fetenta y fíete ,• pofteriormente en la caufa de 
acutacion criminal de Doña Ifabel Bonet , dezia cn 
mi mo ano, que nofabia íi vivia Domingo Matheu, quan- 
o nació dicho Don jayme; con lo que íe contradezia,y 

dexavaíu declaración fin fee, ni crédito. 

, 27 f • Miguel Adrián , fiendo afsi que hazia 

lu depolicion alos veinte y fíete de Abril de mil c¡ui- 
mentos íetenta y íiete , y dezia que conoció en el Vi* 
llar á Don Jayme , y á Doña líabel , viviendo como roa* 

• o . íi- 
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9 y mugcr , y que tenían a Don Jayme menor ,y á 
dos hijas , á cuyo tiempo eftava Dona lfabel apartada 
de íu marido 5 y que auria mas de cinquenta anos de 
€ fta depoficion , de la qual inferia la parte del Conde, 
que dicho Don Jayme menor. era nacido viviendo 
Domingo Matheu , fundándolo, en que íuponia effe 
teífigo, que eftava apartada Doña lfabel de dicho íu Confia de loque 
marido , y que avia mas de cinquenta años pero le alega al tul. 
efta depoficion no era de mérito , pues confia en el ***¿*' 1 ' 

nroceílo original , que elte miimo teftigo, preguntado i.y¡. pu-gunu, 

¿obre quando conocio a Don Jayme , y á Doña lfabel 
Bonet , y en que Lugares , refpondio aver vifto á los di- 
chos Don Jayme , y Doña líabel , en una mifma caía , y 
como á marido, y mugerenel Villar, y en Chelva, y que 
en el Villar les vio muchos años , que ño fe acordava 
cuantos eran , pero era defpues de aver oído MilTa nup- 
cial , y que auria mas de quareinta años ; y profigue ef* 
ta parte de Don Jofeph Pallas , diziendo : Que hazien- 
do dicho teftigo efta depoficion en el Pleyto original? 

primero de Oiftubre del año rnjl quinientos íetent» 
y fíete , hecho el computo, y rebaxados ', os ñ uare ‘ n i “ 

años , era en el 1 5 ; 6. o 1557- ^oíc fe podía dar efe- 
fa nupcial : y por configuiente , ^ cn u copia ^ ^ 

dito i la depoficion en que de ^ vifto á Don j ayme , 

contiene dicho teftimomo , __ te . a n . 1r fadi de íu 

v ¿ Dona lfabel cinquenta anos antes p rta « de la 
■y - ¿0 y que tenia á Don Jayme menor , y a dos hijas? 

as confiando , que Domingo Matheu , marido de 
~y jpa^el era muerto defde el año mil quinientos vein» 
y por configuiente , cerca de cinquenta y cin- 
. te y y es ^ nte$ d c hazer la depoficion , que preíenta la 
C ° 3n °del Conde , en cuyo intermedio de tiempo fe pre- 
P art ? Irido Don Jayme menor , á cuya pofterior' de- 
claración de dicho teftigo devia eftarfe , pues afíegurava 
fñ e deque quando les vio en el Villar, fue defpues 

" d c la Milla nupcial , que fue en el año ,i 5 3 6. y á.cfte 

ñera- 
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Sea! 1 CerCl de ,4 ' 3 "° S que era muerto Dominga 

v 7 5 D ° n J Uaa Pardo de Ia Carta otro de 

ichos tertigos , no lolo dexava de dezir • n 

Domingo Matheu , qpando nació Don 
fino que atíegurava Qae i J a ^ me menor, 

• vallero , avadóle villa entrar fn cTeA: V armad ° Ca : 
Noble ; y efte teftigo bien f~bia ( r hftament0 como 3 

profefsion) que dicho Don jay me Pr ° P H° 

Ritimidad mrj • * r . * Rece ‘Sitava de Ja le- 

■ ■ t «*, >■ *-;* 

adulterino. ' ^ Um ° > con la nota do 

*SdSfcR f -7 6 de las depoficione, ha • ■ 

a v« prefentado la parte del r 5*®* 
de Vus excepciones , el { C g i ei ^ on de , en esruer- 

la fegunda parte del proceílo d» r^* te ^' m onio lacado á¿ 
tjues de Terranova , contra losd °u Pedro Maza, Mar- 
on.Pedro,que eftáánum. /o« C Donítanciíco , y 

demoliciones de los trestefti gos n «P»»! contiendas 

Pedro Marti , y Pedto Alcocer d e 7 Gaf P a r Marrad»* 
te levaba la parte del Conde de 1 j^'es unicamen- 
f n <] ue íóbre la valididad del mi. 3 - ° e * d ‘eho Alcocer, 
bel , y Don Jay me , declara . 01 n ”?° nio d = Dona Ha-i 
■ en fu prefencia dixo : Que tenia u-- n Ia yme míJ^Pt 
Ilabel , y q Ue avia ofrecido cafarle r ' J ° S , de d ‘ cha Do “ a 
melle Domingo Matheu fu marida ° n ella muerto que 
lo referido , vi, ¡a M VX mID"' ^ “ 
•notarle , que independente de no dí^a » ^ 

en dlcho tiempo fuera nacido Don la v ^ tcftlg °’ V 
P ° ne ? que dicha converfacion avií T™'’ * 
rtoarcinta años en fu prefencia ,! paílado cerca d 
reinta del año mil * ^ S Ult *dos eftos qua- 

hi* ladeoXi 1" f "““y ocho, m q» 

que referu ■ ° n ’ 5 co " vcncia » a ver oído d ezir 1c 

Matheu m 9 d Z d 3 n ír S , de mucr ^ Domingc 
íttáafox. 574 . 77’ marldo d - Dona Habel Bonet , y a f s ¡ declara 

. ,7 ‘ *» faltamente , duendo : <j¡t« al ricréjo di dip™ 

vi- 
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vWia Domingo Matheu , y <jue efpcrava fu muerte Don 
Tayme para cafarle con Doña Ifabeby en el mifmo Plcy- 
to original declara , que avia venido de Caftillaa efte 
j^cyno unos quareinta años antes de hazer dicha de- 
claración , lo que comprobava lo referido , á mas de 
que el teftimonio que contenía dichas tres declaracio- 
nes , era copia de copia , y por confluiente , no mere- 
cia fee , y crédito 5 áque fe añadia ,1er facado del pro- 
cedo del Juagado Ecclefiaftico , fobre la valididad del 
matrimonio sy hs deposiciones de los teñigos de cfte 
procedo , fegun lo mandado por la milma antigua Au- 
diencia , que refiere la demanda de propiedad , no po-; 
dian atenderfe en el Juzgado Secular , donde única-; 
m -nce fe conocía de la poílefsion feuquafi del matri- 
monio , y ligitimidad , pero no de que fuelle valido,' 
porque ello tocava privativamente al JuezEclefiaftico, 
cuya declaración de dicho Alcocer no era dudable, 
que por faifa fe avi* Apreciado en dicho Juzgado 

Eclefiaftico. , , 

í77 Que lo ultimo á que recurría la parte del Con- 
de era , á las preguntas , antepreguntas , y depoficio^* 

de fíete teñigos , que contiene el feci^crfminat , que 
\gj, Tacados del procedo de a contra Bartholome 

1* dicha Dona Uabe IBonet , fig Clemente,' 

Martínez de la Villa de Chelv a , y > 

Ares de Alante U *= V <«• 

d iruló la dicha Dona HabclBonet lofiguientc. Otrow 

r dize utfupra, que Don Jayme Pallas, .hijo de 1* 
** ’ r nt* nació en el año mil quinientos veinte y uno. 1 
v P f fes verdad. Que efta pregunta feria confelsion ju- 
. \ ¿ s j 3 mifma Doña Ilabel , y prueva de que Don 
“ lCia m-not avia nacido en el exprefiado año de mil 
Sentó» veinte y uno. A Id que fe rcfpondia : Que 
3 e via tenerfe prefente , el que {«nejante pregunta era 
U(T a de las que contenía la aculacion criminal , que 
-vnreífa dicho teftimonio , que puto dicha Doña ifabe^ 

C * F Hhh 
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contra los referidos Martínez , y Clemente , reos acu- 
lados , y que dicha acufacion fe hazia por las pregun- 
tas fubleguidas , fegun fe dezia en el exordio del mif- 
mo teftimonio , entre las quales fe halla la diez y feis, 
y femejantes preguntas de denunciaciones , o acufacio- 
nes criminales , iobre pretender , que los reos fcan caf- 
tigados , incluyen los hechos falfos proferidos por los 
dichos reos, para poderfe en ellos fundar la acufacion 
crimina , y juftificarla con la confefsion de los mifmos, 
o por teftigos ; y afsiel hecho que contenia dicha pre- 
gunta diez y feis , devia creerfc era uno délos proferi- 
dos faltamente por dichos reos , pues de otra forma 
lena ineficaz la acufacion , mayormente , quando eí- 

nUTl? P Pa - a Vl L nd ‘ Car la ^juria , y agravio 
que dichos reos teman hecho á Dnñ, ir u l 6 C, 

tiendo , y aun deponiendo lo referí ^ ^ P 'f 

ra por verdadero el hecho de aVe ‘ ° ^ ! 
menor en el año mil quinientos vdnt 1CldoDoa J^ 
DomingoMatheu , «v 

cion, y feria de mayor deícreditn L d " „ 

todo lo que dichos reos podían aver d 3 P r ®S unt3 ’ ^ 
dicha Doña lia bel. V „o era v '«.fií f"'" 0 “T ! 
diendo ella defender fu honor, y aciif’ j UC brdriaf- 
mente por Marios a dichos reos , ¡ nc l uyera en Uro if- 
ma acufacion, hecho deque le refulja mayor defere- 
dito , pues el dezir : Que era verdad dicho hecho en 1» 
pregunta 3 era para que dichos reos declararen fer ver- 
dad aver proferido, que dicho Don Jayme menor a vi* 
nacido en dicho año mil quinientos veinte y uno $ y cn 
cafo de negarlo los mifmos reos Jo pudicffc probar pi- 
ra que dicha acufacion fueíTc legitima J 0 que fe halla- 
va confirmado por la pregunta treinta y nueve de la 
iniíma acufacion criminal , quedize Que 1c conteni- 
do en las antecedentes preguntas era verdadero en quan- 
to á lo perteneciente á los hechos , cuyas palabras hazian 
«elación en lo que mirava á averias proferido los reos 
* k ■ 4 acu- 
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aC ufados ; pues de otra manera era ineficaz l a acu-; 

^278 Que a todo efto fe añadía , que las pregun-; 
t1 , Je las acufaciones que fe ponen á los reos en las cau. 
¿ s criminales, quando no ion por el Juez, para con- 
fufarles de oficio , fino por las partes querellantes , no 

fimp es , y q ^ f in entenderfe aprobados por 

r “r irVo »“ r¿c».n* <!»= »«, Se .. va^dad 

q w- l„s reos declarando contradiciones, qu-ando 
£¡£•¿ 32 ?, q«de„ mas conviflos del del.» 

agumados dtóhmentc s y que =ft« no po, 
laudarte lo podianhazer las partes que fe querella, 
vln d v d que deefta induftria podían ufar los A bogados, - 
lie le era impermitido al juez. Lo que fe com- 
nrobava con refleccion , á que iiendo la parte que e 
P Unmufrer aun en términos de preguntas puertas 
'iSaS;»”..» o, «ríe hechas por si , fino 
ífiborado fin examen formal de la parte inte- 
reñida 5 y por coagúlente , 

dieífe inducir la confesión a Doña ifabel 

otra parte , y mas a vift , q { u hijo , y del 

en fu teftamento, avia recon \¿ Q Don ]ayme 

Citado Don Jayme fu cn un Ao tan 

f D - lfabe V * 

i de quedefpues de ella fe le dictle fcc , y crédito,' 

, r Jria la dicha confefsion , que le quena lupo- 

Vl1 mdo calo deveria eftarle á la declaración de 
ner , y en t° Q0 « ; ; 

*1 tefiarnent ^ ^ teíligos que contenia efte ultimo tef-i 

timonio declaravan, que Don Jayme menor nacicffe vi- 
viendo Domingo Matheu , porque Alonfo Lona , que 
era el primero , dezia : No labia íi quando nació Don 
,, vmc vivía Domingo Matheu , pero que creía que vi. 
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v i 3 ’ porque avia Oído dezir , que avia muerto en d 
ano de 15*0. y confiando , que dicho Domingo Ma- 
teen muño en el de i 5 z ? . lieteaños antes que efte 
teitigo lupoma quevivia, quando nació Don lavmeí 
y que eñe poco antes en que fuponiala muerte de di- 
cho Matheu , avia nacido, fe inferia falla la ilación en 
que depoma , pue s declarava por dilcurfo , haziendo 
deurío de lo que fuponia que era fallo. Y el fegun- 

C ‘ C aF j Va Cra J uan Gutierres > el qual dezia.avcr 
el nrim CZir5 • j ^ j C J a y mc av ^ a nacido viviendo 

Ccion d Crni j ri °r C > y Tiendo efta depo* 

Vdev^ ° ldas V fir i eX P fcfsion dc tiempo, ni pcrlonas, 

*í£Stá¡ sr-* > * 

¡OÍ Don jayma PJ1¿ , fc u i*L LÜ- ñ- I 7 f ; 
aefp«fs,b¡t„q u jf e 1C 3„7 í M ’ ,h w ’ 6 

*1 Villar ¡y 3 t, d^c£ 

^da probava , haziendo refleccion CUr í° ‘^r’ 7l 
d °, que «fia depoíicion la hbr del ° rcfen * 

JulWfcudo da P cdad dV« afc“ " *“L "¡V ^ 

años L í D T ° min S° Ma theu , tendría ocho 

o año ,52o, 

«ocer úñ 00 T baftantc P 3ra ^ber , y co- 

Circunftand? 0 ‘T* * dc P oaia ’ fiendo por fus 
cedido. S 0CU t0 ’ ca ^° nc g a do dc que huvierc fu- 

' l8 1 A - ví ,v •- 

Ide eftc mí r k.devia advertir * como es cierto *que 

■»or a,« ÍT t ' ft, «? f ' hlUí ““ <i'P°fc¡on c n la pri- 
te V quatro V f )rocedo . or *g ina ^ > ‘ d Tolco trecientos vein* 
delVill ir *f n 3 uedizc: Que recidiendo en el Lugaí 
defoues f n C 1 a ^?- 1 ° * 5 2 S. poco antes , ó poco 

^ a J rcfcrido Lu g ar D °n Jayme Ladrón de 
Has coa Dona Ifabel Bonet ( aunque no fe acuerda Q 

Mft en 
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¿íi aqel tiempo fe llamává Dona Ifabel , 6 Ifabel tan 
lulamente) y eftuvieron , y habitaron en el dicho Lu^ 
en la miíma caía 5 y quando fue en el año de 
^ \.o 1554. lien do nacido el dicho Don Franciíco 
¿adron detallas, oyeron Mitía matrimonial : y pro- 
fyjjue efta parte de Don Jofeph Pallas, que fiendo aísi, 
q ac en efta depolicion íe le preguntó á efte teftigo pri-, 
^ero , íobre quando , y en que Lugares conoció a Don 
Tayme , y á Doña Habel, y que relpondi ó difamen-i 
¿ 7 D-via feV más creído, que no quando en la otra de- 
clara cion , de que íe valia el Conde, habla va de diícur- 
fos varios; y aísi fe inferia, que conocio nacido a Don 
lavme menor en el año . 527; que era en el tiempo 
¿1 que lupone aver conocido á Doña Ifabel , la pri- 
mera vez, en cala de Domingo Moieno en el Lugar del 


Villar. . . 

Que la declaración de Juan Aparicio no po* 

¿¡a perjudicar tampoco , porque eíle teftigo no alíe-, 
o-urava , que Don Jayme nacieífe en el año 1520. o 
,521. y íiendo aísi que avia depuefto también en 
el l-’leyto civil ;y una, y otra depoíicion la hizo cn_el 
año 1 <77. bn la caula criminal exprelso tener 7 °- anos 
de edad, y en la civil depone, que tema cinquenta y> 
fíete ; V deviendoíe cllar á lo declarado en efta ’ P ue * 
e n el Plev to civil era en donde íe avia opueíto la dicha 
excepción de iligitimidad principalmente , y íe diíputa 
h fucebion , era vifto , que en el año i 5 20, ó 1521, 

^ n( j r * u e fte teftigo de uno a dos años , á lo que fe aña- 

1: Que en el proceffo civil declara, que conocio á Confía al fbl 3 4 í 
los dichos Don jayme, y Doña Iíabel Bonet ,deíde el B.del Pleyi.orig. 
ano i5?o. en adelante, y que en efte tiempo les vio, 
tíuevivian como a marido, y muger , de que íe in- 
fería , que declarando en la cau ( a criminal , que def- 
pues que les conocía avia nacido dicho Don Jayme, 
no nació efte en el ano i ¿5 20. o 1^21, fino poftenor- 
o^ente. Miguel Moreno íuponia aver vifto a Don Jay- 

lii me } 
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*^e , y á Doña Ifabel en cafa de Domingo Moreno en t\ 
2n ° * 5 io - ° 1 5 2 1 • y que eftava en memoria , que D. 
Jayme nació en cala de íu Padre y no 1 c acordava íi 
ora en el ano i 5 20 . ó 1 5 2 i . y liendo afsi que eldc tef- 
tigo declarava íer de edad de 66. años, y l u depofi- 
uon la haze en el año , 577 . tenia en el año ,52o. 

5 2 ' . e fíete a ocho anos ; y no alTegurava tampo- 
co , que Don Ja yme naciera en alguno de los dos años 
ue 1 5 20.0 1521. 

avia n^rl Q- ue .^ oiaa María Cubelles del Milá, aunque 

ffiinon lu* , eZlr ’ Qy eDon J a yme nació viviendoDo- 

deti!m Mat lCU j eft °/ era de vozva g a » y fin expresión 
empa, ni deperfonas, y fi bien añadia, que en el 

llev ' 5 2 n C °T Cl ° á D ° ña Ilabd en Manganera , que 

a :: D : j r en T tu í as ^ ««de 

dennf, ^ aT ^ tdad de 65. años quando 

Íi qUededar ° Cn d J ano ' 577 . por A gofio ; y 
por con .guíente que quando hizo f u declaración te- 

V fin e nr 3 ° Ch ° an0S ’ yn ° 0nze » como fuponia, 

y fin conocimiento, e incapaz de faber un hecho oCul- 
co 5 por lu calidad , y circuniKnr'.^e * • i » 

•**> que 

cidadque era necelfaru para poderle tener lemejante 
noticia ; y finalmente , en ningún cafo fe l e podia dar 
ree , y crédito á fu depoficion , por tener interes por si, 
y por fus defcendientes , en incapazitar á dicho Don 
Jayme, déla íuccísion del Mayorazgo , que le litiga, 
como á hija de la hermana de dicho Don Jayme. 
r 2S4 Qu e 4 ello fe añadia, el quedos reos acufa- 
os en la referida caufa criminal , avian lido caftiga- 
J ye o jufiificava , el que la aculacion hecha por 
ona Ifabel , era legitima , fegun lo acreditarla la Sen- 
tencia que contiene dicho teíiimonio del num. 1 9 J : 
lo que no le huviera podido hazer , li el hecho que con-* 
tenia la referida pregunta diez y feis , luelfe confelsion 
oe la dicha Doñallabel , á mas de aver quedado def. 
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vanecida la excepción de iligitimidad. 

285 Y porque en prueva de la jufticia de efta par- 
te , f' e formava el lylogilmo figuientc. Quando Ion 
ciertos los antecedentes de matrimonio , y filiación , y 
le duda únicamente de la ligitimidad del hiió , preten- 
tendiendo fundarla excepción de iligitimidad opueífa, 
«1 que los Padres tenian impedimento de contraer ma- 
trimonio al tiempo que le procrearon , es fin queftion, 
que fe deve juzgar á favor de la ligitimidad , fino que- 
da á todas luzes fin duda , con pruevas , que no puedan 
padecer falencia , el impedimento de contraer matri- 
monio al tiempo de la procreación del hijo ( fundamen- 
to de la excepción opuefta) en nueftra contingencia. 
Id prueva con que fe intenta juftificar el impedimento > 
no folo puede padecer ,íino que padece falencia , pues 
á mas de fer de teftigos examinados fin citación , 6 
injuncion de la parte interefada , cuya circunífancia 
por si fola bada, para hazerla falible, tiene contra si 
el no deponer los teftigos depofitivo, y cierta ciencia, 
fino de voz vaga , por diícuríos , y fin expreision de 
tiempo , ni perlonas,ni edad baftante para el conoci- 
miento de los hechos íobre que deponen , y lo q yc es 
mas, con opoíiciones, y contradiciones manifieítasy 
aviendoíe deípreciado en los mHmos autos, y antiguo 
pleyto , en donde íe deduxo la milma excepción , las 
¿epoficiones de muchos mas teftigos , que afleguraror* 
¡o tnifino de Don Franciíco , y Don Pedro , lo que con- 
vence fer cola juzgada , y no tener lugar de nuevo fu 
conocimiento ; no pudiendofe tampoco dudar , que la 
pretendida confefsion déla Madre, que fe fupope reful- 
tar del capitulo diez y feis déla denunciación, 6 acu- 
facion criminal , á mas de quedar dclvanecida por lo 
dicho * tiene contra si el reconocimiento , y confefsion 
délo opuefto, hecha en fu ultimo teftamento : á lo 
que fe añade, el relultar de los expreífados inftrumen- 
ios , y efcrituras publicas , la ligitimidad , y el fer la 
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obfervancia , y actos fubfeguiclos por la continuación 
de dos centurias , conforme a ella , a la que en todo fe 
deve eftar en concurrencia de dudoías , 6 opueftas prue-* 
Vas , por fer la obíervancia , y artos íubieguidos los me- 
jores interpretes de qualquier duda , y los que mani- 
fieltan la verdadera inteligencia , y en nuefiro calo los 
que han dexado prelcrita la ligitimidad á favor de la 
delcendencia de Don Jayme. 

abó Luego fe infiere la confcquencia de dever- 
fe juzgar a favor de la ligitimidad , confurmandoíc 
con la dilatada obíervancia , y artos de ella , temen- 
dofe yá por prelcrita la infalibilidad de efta conie- 
quencia. 

287 Que el dezir : Que D. Jayme Pallas menor avia 
exercido los artos de Nobleza, que l e alcgavan por eíb 
pane en ivirtud de privilegio, fegun la declaración del 

num j '/?; De f c ‘ nftr T Ume nto refultava masía V.gi- 
imudad a favor de Don Jayme , y l a obfervancia , y 
aclos fubfeguidos, no fe pod.an fund ar cn dicho utu- 
1° v lo que c evidenciava , teniendofe prefentc , que el 
armar Cavalleros fue de muchos modos, fegun la diverfi- 
dad de tiempos y Provincias en Efpa ña , po rque en unos 
era arrodillándole el que avia de í er armado a los pies 
del armante, y elle le facava la efpada del lado, y le 
dava con ella tres golpes , diziendo ciertas palabras , y 
otros callándoles una efpuela dorada ; p ero quando 
los Reyes armavan Cavalleros, defpues de averíe arma- 
do afsimilmos , para autorizar el dicho honor, les ar- 
mavan con fu mifma efpada ; y para recibir la armatii- 
ra,en ningún tiempo avia fido precilla edad alguna, 
bien que jamás avian podido íer armados Cavalleros, 
lino los Hidalgos ,Generofos, Nobles , Títulos ,Cava- 
lleros , Grandes , ó los milmos Reyes , como le probava 
de Iashiltorias de la Corona de Aragón, fegun los ejem- 
plares que le citan: Demanera, que el Señor Empera- 
dor Carlos Quinto avia armado Cavallero al Marques 

de 
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¿c A ftorga , y otros muchos , obligándoles á manifeftar 
fus Noblezas, y armas , co pena de perder lasCavalle- 
rías? a queíc anadia, que el que quedava armado Ca- 
vallero , devia íacar los defpachos del armamento den- 
tro el termino de tres melles, por la ley Real, y den- 
tro de íeis , por la de Aragón ; y dexandolo de hazer, 
quedava como fino huviera fido armado , y fin ho- 
nor alguno. 

2 8 8 Que el mlfmo Señor Emperador Carlos Quin- 
to aviendo llegado á Valencia en el día de Mayo del 
ano 1528. con el motivo de jurar perfonalmentc las 
Leyes, y Fueros de efte Reyno , avia armado Cavalle- 
tos , en la conformidad referida , á muchos Títulos, y 
Nobles , en cuya ocafion refiere la dicha declaración 
del JuíVicia Civil ( prefentada por el Conde ) que fue ar- 
mado Don Jayme Pallas menor; y no necesitando de 
edad alguna para fer armados Cavalleros , fiando eftilo 
de EÍpana , el armarles con fus propias efpadas, dándo- 
les los golpes en el hombro : y leyéndole en la dicha de- 
claración , averfe hecho dicha ceremonia con la efpada 
del Vizconde de Chelva , fe convencía la poca edad que 
entonces tendría Don Jayme menor, para ufar de ef- 
pada propia ; y también , que fi Don Jayme huviera 
pacido iligitimo, con la nota de adulterino, no podría 
en el aver recay do el honor de la Cayal lcna , pues no 
faia perfona coaftituyda en alguna de las Telendas cía-, 

( de Hidalgos, Cavalleros, Generólos , 6 Nobles,' 
m^nefter para el obtentode dicha armatura. Y¡ 
c l ae parte contraria confeltava , que Don Jaymd 
P aCS or fido armado Cavallero , era preciíTo confef-j 
nie° que era hijo natural de Don Jayme , y Doña Ebrf 
bdBonct, paraq^ aviendo nacido Hidalgo , que era 
Jo que configuian los hijos naturales de los Nobles , pu- 
diera "recaer en el la Cavalleria ; y que fuelle tal hijo 
natural , fe convencía , porque lo difponia afel la ley , la 
nual de nuevo avia publicado el aúimo Señor Empera« 
* KKK ' ' dor 
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dor Carlos Quinto cn Equifgran, quando armo Cava- 
lleros á diferentes , y por tal hijo natural avia ido re- 
conocido ,y tratado, legun confia va por la miima de- 
claración prefentada por la parte contraria ; y baxo efte 
concepto le avia obtenido aquella. 

289 Que lo que quitava toda duda era , el que 
confiaría , que á todos aquellos que dicho Señor Empe- 
rador armbCavalleros, quando le fupone averio exe- 
cutado en Don Jayme , eran Nobles de las primeras fa- 
milias de efta Ciudad , y Reyno , y no era prelumible, 
que viniendo á efta Ciudad dicho Señor Emperador, 
compelido de los Nobles á jurar perfonalmente los Fue- 
ros e Rey no, fin aver querido los Eftamentos condef- 

cend er en clue 1 executara pof mcdlQ de p rocuradjr> 

do Cavallero á Don lavm- /- u OS dl, PUefto , arman- 
conla nota de adulterio, ni UVlera "acido íhgitimo, 

muláran los Eftamentos , quando «i* ^ ‘° dd, ‘ 

tra el milmo Señor Emperador ' ta e ^ ado aun con- 
leyes municipales que avia en efte ^ Uydad <ftos en ' as 
fondo á celebrar Cortes á la Villa deM° 5 V mas P af " 
dicho Don Jayme, aunque fuera ilimtimn° n ’ donde 
13 de adulterino , pudiera averíe Ueitimadofi^íj'T 
como lo avian hecho muchos otros de 1™ ° nu lda ,- ’ 

núlias de los Reynos de Aragón , refoeto ? Mn )? ras a ' 
venido , que íemejantes legitimaciones no íubfiSn* 

fosrefendÍdeS nrtCSJ 7 ^ ™ le § ltImad ° «» 

e5ue Swl OIKO " ’ t - ° traSa 'S Unas . acreditava 

etique D. Jayme no era iligitimo , con la nota de adul- 
"no , fi que por fu nacimiento era capaz de recibir el 

honor deja Cavalleria.bi * 

290 Que en todo cafo , en fuerza de dicho titu- 
la d ?, u ar ? ado : Cavallero , no podía aver exercido 
Jos^ctos de legitimidad ,íeu quaíi , y Nobleza , ale- 
gados por cita parte, m continuarles íus deíccndientesj 




por- 


porqué Cavallero , ni fus hijos, y defendientes , que 
paffan á la dale de Generólos , no pueden gozar de los 
privilegios de Nobles , ni entrar en los Eftamentos , y 
Cortes con efta repreíentacion , por tener los Nobles, 
eftado , y claíé diftinda , y fuperior de la en que fe ha- 
llavan colocados los Cavalleros , y Gcnerofos ; con lo 
que quedava cierto , que la declaración de que fe va- 
lia el Conde, de fer armado Cavallero el dicho D. Jay- 
me , era la que mas perluadia fu legitimidad; y que no 
avia (ido iligitimo , con la nota de adulterino,y que to- 
dos los ados de Nobleza propios de Nobles , fe imper- 
mitidos á los Cavalleros , y Gencroíos , continuados por 
dos centurias, y que. avia exercido el dicho Don Jay- 
me , y fus defendientes , no podian averíe fundado ni 
exercido , en fuerza del titulo de la referida Cavalle- 
ria ; y finalmente , que por la obfervancia de los dichos 
ados fubfeguidos , como á propios interpretes dequal- 
quier duda , quedava borrada la que pudiera reíultar 
de las pruevas dadas contra la ligttimidad, adhiriendo 
a la que reíultava á favor de efta en Nobleza , y ligiti- 
midad de Don Jayme, y prefcrito á fu favor, y el de 
fu deícendencia efte derecho. 

2 9 i Que no obftava tampoco el dezir Q“ e e * 
aver obtenido Don Francifco Rallas el Habito de San 
luán deJerufalen,no probaria la ligitimidad de lu l adre, 
¿A 27. fiendo alsi , que para clobtento de dicho Ha-i 
bito , no era precilía la referida ligitimidad en los Pa-i 
, l ’ „ Abuelos , fegun los eftatutos que la otra parte 
da prefentado , relpeto de que íegun los mifmos , le 

haftjr* 1 a dicho Don Franci ^ co l>a " as e ' ^ er v >znicto de 
n n bvme Pallas, tercer Vizconde de Chelva , aunque 
fu°Padrc fue (fe iligitimo. Porque fe refpondia : Que 
los dichos eftatutos de la Religión de San Juan, acre- 
diravan masía ligttimidad de Don Jayme , caja 27. pues 
C 1 de el Gran Maeftre Frey Hugo Rebel, facado de la 
pagina enze , íolo exeptua los hijos de Condes , y de Se- 
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ñores de mayor Grado , y Titulo , que huvieren naci- 
do fuera de legitimo matrimonio, y no aviendo el di- 
cho Don Francif o ( que obtuvo el Habito ) fido hijo, 
ni aun defendiente de Conde, ni de Señor de mayor 
grado, y titulo, pues folo era Viznieto de Vizconde, 
por quanto el primer Conde de Sinarcas , fue Don Jav- 
me Severino Pallis , oftavo fueefl'or , caj a ? <5 primo- 
hermano del dicho DonFrancifco Pallás, que obtuvo 
el Habito , y también de Don Ramón Pallás del Habi- 
to también de Móntela , de quien defiende Don Jo- 
leph Pallas litigante, no era del calo la dicha lolucion. 

, 2 j> 2 Y que dicho eftatuto folo hablalle délos hi- 

jos de Conde, y de Señores de mayor grado, y titulo, 
y no podía extenderle a los Viznietos de V 
por el otroeftatuto deFrey Juan de ValKt j * 

zia alsi. Los quales hijos de Condes X j" 1 * ,? Ue ? 

mayor grado , y titulo , ayan nacido de P^ aFnÍ! 
lo , y Vizabuelo paterno feculares , y an U ell ^ ’ r 

des , ó Señores de mayor grado, y tituf , os ^ e ‘ in °. n “ 

porque dicho eftatuto folo dczU , v Vi 

conjunción denotada al. margen, con la latina ir de- 

»va fin duda, que para poder gozar del privilegio de 
la exempcion, devian fercl Padre , Abuelo , y vizabue- 
lo Condes : por manera , que tiendo el eftatuto para el 
mayor efplendor de la Religión , fe quifo , q Ue n0 fue- 
ra bañante tener el Padre Conde , fino lo avia fido el 
Abuelo , y Vizabuclo , de la mifma forma , que la ligiti- 
midad , y Nobleza no fe avia confiderado bañante en 
el Padre , queriendo el Gran Maeftre , qu e la regla que 
habla de la ligitimidad , y Nobleza , que fe extienda á 
mas del Padre ( en la limitación hecha á favor de los no 
legítimos hijos de Conde) y que lo íean Condes también 
fus Abuelos, y Vizabuelosjy cfto,á mas de compre- 
henderle afsi por dichos eftatutos , lo contrario feria 
conocido error , porque el que no es hijo de Conde, 
aunque fu Abuelo, 6 Vizabuelo Paterno lo aya fido, 

-vu . * "• v -• y. 
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v c \ titulóle poffea pariente tránfverfal , naciendo ili^ 
üritimo no hereda la Nobleza deíu Padre; y fi'no quU 
f rl el Gran Maeftre en dichos eftatutos el titulo de 
ronde en el Padre , no dlria , como dize : Que los ta- 
I „ hijos de Condes huvieran de tener fus Abuelos , y 
g.abuelo. Condes , ó Sedóte. de mayos grado , coy. 

claulula er» aumentativa , fino quebaftana el dézir, que 

ayan tenido tu Aboete,^^^ ^ jo.n 

1 2 9? ^ 1 2 - no podia fer declaratorio , ni 

SeÍ reíacmn á los antecedentes , porque hablara ge- 
mente de las pruevas de todos los hermanos Cava- 
u nú-riendo, qoc las circunftanctas de hgitimi- 
5 e j° S V Nobleza, deleadas en los Padres concumeflen 
fnbs y Abuelos Paternos, y Maternos ; y fi íe apUcalle- 

, A, ruto alo que la parte del Conde del Real a e- 
C ui 1 ' nrocederia lo miímo que íe tema ya dicho , y 
’finrr llares los que dexarian de probar defeen- 
í; i i“.’e'».’.Ma,e,n. de Condes , 6 Seno- 

d f rlr, V titulo * Y por coníiguiente , le 

res de mayor grado , y titulo . M eftatu _ 

hallarían comprendidos en la < \ ^ dc , Hábi- 
tos , los mdinos que en la g. , > . ft tener 

to lo. que eran top» dír “‘ b “ (ér!° abLdos y 

un Abuelo Materno 00 e , ^ p ün Jayme me- 

3lS1 Padre de Don Franciíco , que avia obtenido di, 
n0f ’u hito no avia fido adulterino , porque ae los 
ch° H3 eípecie , no hablavan los ellatutos de 

;iifñtun° sae t 

* * b .. • n San luán. 

la Rel'g 10 _ c ¿ e fto f e anadia , el que fiendo preciíTa 

’ Z9 tl denlos Padres, y Abuelos, para poder los 
la Hida gi Hábitos de las demás Religiones Mi- 

fifi 01 ° te . n \j y f ueros de eftos Reynos, no pu- 
diéndote ^oníiderar , fegun ellos, efta qualidad en Don 
Tivrne menor , fino en los términos de aver podido 
ouedar ligitimado por el íubieguido matrimonio de 
“ ’ Lll lus 


/ 


ü 6 

lus Padres, era preciífo ; que la parte del Conde «I 
fuerza de los mifmos eftatutos de las Religiones Mili- 
tares , que avia prefentado , reconociefle ^ q Ue dicho 
Don Jayroe menor avia fidoligitimado por el iubfigui- 
do matrimonio de fus Padres. D 

295 Y porque tampoco podia la parte del Condé 
del Real pretender , aver llegado el cafo de la vocación 
hecha en e teñamente , á favor del cognado , porque 
fo o tenia lugar cite llamamiento , p ara en el cafo un 
fulamente de no halla, fe en el mundo defendientes va- 
roñes , por linea matea!, na , de Don R amon Ladrón, 

&C B ° i r? 1 í ,Ch °, D ° n Ra ^ on ^ron Vin- 
culador , el qual no podía aver 

trandofe en el mundo Don lofeph p,!]^ ,• ? ’ CnCOn 1 

menos podia pretender el Condado ll 'S ante » 

Conde del Real , po r no íer fucc(T r >- . iunarcas el 

^ ~ 1 ^ • - - or - n, heredero de 


Don JaymeScverino Pallás,¿ qufnf heredl 
cia de tal Conde para si , y f us íu h =cha la gra- 

ma literal llamamiento el referid r S »■ cn ^ ue tc * 
á efto fe anadia , que fundando °f ° n Jofeph. Que 
del Real fu preteníion , en la clauíul Pafte dtd Condc 
mentó, en ella mifma fe hallava , q^eT"^ del.teft** 
los hijos varones de las hijas de Don R 1 Vccaci °" de 
Pedro Ladrón de Vilanova , eftava lin, - °j° n ’ y J 3 . 0d 
gida á los hijos del primer grado de las hR ^ 
primer grado de Don Ramón , y £ 

der tener extenfion ¿otros grados ñor r °’ r j 
v.ia cn dicha claufula veinte , que los ^ 

Z h r ría dt i" ^ X £ 

h ndaTd U | Cñd n CC ^ ' J P al ^ra Nietos compre- 

Idmií. t da k* P, ,’ fterl / dad ’ y b3Xo )a palabra hijos fe 
admita también la mifma extenfion , pero quando el 

leitador lo reftrmge , como efiá en dicha claufula 

veinte , lolo fe comprende baxola palabra de hijos, 

y nietos , los que lo fon de primer grado, y ifío,aun 

quando las reltricciones le encontraíkn fin la xeduply 
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j o0 Jeque ufava el Teílador en cite Vinculo , di- 
• en do de hijo de la hija , Nieto de Don Ramón , 6 
r^^nPedro^y mas añadiendo la palabra Viznieto mío, 
„ ue era totalmente reftriaiva de si mifma , y opueíta 
I los demás defendientes. Por lo que no liendo el 
Conde del Real defendiente de h.,a de Don > RW 

*\ l C \ Orones de eftas hijas condicional t y limitada- 
dos os va j c a vcrlas , y fer deícendientes de 

caducado la vocación , por no aver dexado 
ellas, avia • 0 i Don Pedro , y no poderle 

b 'tcndSTa vocación á Doña Margarita Ladrón de Pro- 

e ? tcnd / , ñor Nieta de Don Ramón , ca/a 4 . y por 

xita , cafa 1 4 • P , , j ^ ea i ¿ c | a 0 tra Doña Mar- 

. porque no fondo , ni 1» un., ni 

la otra Margarita hijas de tercer rado 

núes folo fe ponían Nietas de legunoo,y 6 

desdicho Don Ramón , ca/a 4. no era prelumible , que 
Indo tan limitada , y reftringida la vocación , que con- 
tenia la dicha claufula veinte del te amen o , 
de los hijos de las 

Nietos de eftos , y Y‘ zm = to . á f aV0 r de los hi- 
fe inferir conjetural el ‘'«"""fterior dele endencia de 

R.mÓn , y bou Podro , por qu.n.o k «oc.aoo 
gü, folo puede produe.r talado , y no gene, 

r al efeto. Que en mayor exclufion del llamamiento que 
*9 y tener el Conde del Real en efte Vinculo, íe 
preten i no ten ¡ a probada fu legitima deí- 

cendencia , por *edio de la referida Doña Margarita 
Ladrón, ca/a ,4. pues aunque íupon, a que eña avia con- 
tratado matrimonio con Don Pedro Ladrón , ca/a . 5 . 
( de efte matrimonio no coníhva ) porque los teftigos 
oueen orden á ello íe avian dado, en el proceífo inti- 
tulado tercera parte , confundían el matrimonio , y 


í i» 


querían aplicar el que Don Jayme Pallas, r afa 9. con- 
trato con Doña Sicilia Arido, cafa 8. Padres de Don 
Pedro Ladrón , caja 15 . aplicando al matrimonio, que 
íe queria íuponer celebrado entre los dichos Don Pe- 
dro Ladrón, y Doña Margarita Ladrón , cafas 14 . > , j- 
Y aunque dicha pretendida filiación fe queria cónfor- 
f* *» k» .nft tum yj 

han dicho eran fin la exprefsion del matrimonio, 
m qual.dad de legitimidad i y cotejada efta prueva dé 
filiación que no reíultana probada , y certidumbre 
que avia del celebrado entre D. jayme , y Do ña babel, 

y filiación de D. Jayme menor,por nacido de elfos v ról 
fe (Parlo las partes , fe hazia mas arduo 1 
íuadir la parte del Conde íu filiación’ n 
aícendiente Donjuán Ladrón , C a/ a P r °~*u a 
certidumbre del matrimonio y fili Altando U 

tava juftificada á favor de dicho ^ Cl ° n que reful- 
eajaij* k. 0n J d yrnc Pallás > 


, < uv, ‘ ji ‘UTiamiento rí 

Pallas , prelativo por Varón, y <j e { Cc e ^on Jofepb 

fnaículina del dicho Don Ramón c / lentc P or ^ nea 

cian excluydos los cognados , y 5 en * conven- 

a rilarte v mti® 1 - . 


atendidos, y que aquella era la mente t ül ' erior 
Vinculador, por coníervarfe en Don |^°' untac ^ e 
bre,y familia de Ladrón y Pallas y c ' nom * 

do , como era e 1 Conde : Y oponiendofe fbb hTda 
en la íligitimidad de Don Jayme , cafa 2 _ „ V 

e “r y 

Ga fijar I T 7° * ^P 0 de U fuerte dc Don 

féoh virón ° n ’ ^ - 5 1' ? arCCC ’ qUC ÍÍendo Don > 

caÍnal mi! 68 ®°’ habl í°,’ J P rocrea do de legitimo,/ 
carnal matrimonio, y que hablando de la linea, no íe hizo 

mas ; exprelsion que dezir la palabra de legitimo, fe enten- 

dia llamado por la vocación prelativa de varón , folo por 

Ja ligitimidad de íu pcrlona ; mayormente, quando en 

‘a claulula tercera de la donación , y efpecülmcnte «j 

u 
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Ja oración pofterior de aquella; eílavan incluydos los 
varones defendientes de dicho Don Ramón general, 
mente, y por orden de naturaleza , poniendo dichas 
ciaufulas el Vinculador , para aumentar el llamamiento 
¿c los defendientes varones , y contra oponiéndolas á 
]a anterior oración , en la que fe hallavan incluydos 
todos los defendientes varones del mifmo Don Ra- 
món 5 y que paramanifeftar el afeito, y prclacionquc 
concedia á todo genero de varones , defendientes del 
referido Don Ramón, el referido Don Pedro , cafa 2. 
avia añadido la exprefsion de dezir : Que para en el 
cafo de no averies en el mundo , tan folarnente pudiera 

tener lugar lo difpuefto en fu teftamento. 

298 Que no podia dudarfe de efta inteligencia; 
cae contenía dichas ciaufulas, quando el Vinculador, 
queriendo la varonia ,no íolocn la perfona ,fino en la 
linea, la exprefíavaen una, y otra , y teniendo preícn- 
tela ligitimidad en las perfonas, con la referida qua- 
lidad prelatí va de varones habidos , y procreados,' 
para denotar los admifibles á la íucefsion , no expreA 
lava en la linéala ligitimidad , lo que pudo hazer coa- 
formandof en los principios jurídicos, que permiten 
inñituyr herederos, y llamar á la íucefsion á los Vin- 
culos ^ o Mayorazgos, á los hijos, y defendientes do 

ellos, q Ue p or derecho fe hallan excluydos de las 
friones teftadas , 6 inteftadas 5 por lo que reprodu^ 

' n do en lo favorable los autos en que el Real Con^ 

r lC dcCaftiUa mando al referido Don Antonio Ladrón 

? Pallas , acudiera á la Real Audiencia de efta Ciu- 
jV para el juizio petitorio de propiedad 5 y re- 
oroduciendo Don Jofeph también la demanda puefta 
ñor dicho Don Antonio lu Padre, e xnftrumcntos juf- 
tificativos de ella » f n \° favorable tan folamentc , y 
continuando dicho juizio de propriedad , mejorando, 
y aun haziendo de nuevo la prefente demanda de pro-; 

piedad* 

.i. , ' Mmtq Con- 


299 Concluyb pidiendo dicho Don Jofeph Pallas, 
que teniendo por reproducidos dichos autos , le man- 
dáis declarar , que por la muerte de Don Galpar La- 
drón , dezimo luceílor de dicho Vinculo , caja 5 2. ul- 
timo varón delcendiente de varón , con la qualidad de 
habido, y procreado, de legitimo, y carnal matri- 
monio de Don Ramón Ladrón , caja 4 . y hijo primo- 
génito de Don Pedro Vinculador , cafa 2. ó dequal- 

¿uierotro,que fe aya podido confiderar legitimo pof- 

leedor , a fucedido dicho Don Jofeph Ladrón de Pallas, 
alsi por íu derecho como por el que fe les adquirió, y 
compitió a Don liidro Pallas fu Abuelo caía c 1 vi 
Don Antonio Ladrón de Pallas íu Padre ^ ' 

los fufodichos Eftados, y Condado de Sina ^ 5 ? f ' ^ 

fuerza del Vinculo de aquellos fun^ -T rCaS ’ 3ÍSlel1 
Don Pedro Ladrón , cafa 1 . en’favoÍ d , P ° f el rcfcrid ° 
tes varones , por linea mafcuhna de f defcendien- 
tó el dicho Don Ramón , cafa a * 6 U primogeni- 
ultima diípoficion de Don lavmcC 0rn0 - en virtud de la 
ceífor de dichos Eftados , y prime^C^* 00 *' a< ^ ron 5 
cafa j 8. teniéndole en fu confeque ° nde Sinarcas, 

Don Jofeph Pallas , como á dueño kritL , ex P reliado 
ridos Eftados , Villas , y L ugares A* 1 * 0 de los refe- 

eas honores , dignidades, y demás ann exo í 

Conde del Real , d. ÍJe ™d?D Ji 

ladrón , y de qualquier otro defccnS. “r g 

Donlíh i '“pon" WlS“ 

bidos, y que fe huvielten podido percibir. t 


{ PETICION EN QUE ALEGO EL FISCAL* 

de Jh M age fiad. 

j 00 T TLtimamente» fe alego de bien probado . 

Ly por elFifcal de fu Mageftad en cite Pley- ñort¡tcal,tbl.397 
to . diziendo en petición de a 9. de Mayo del año 1 7 2 ?• 

Que íe devia declarar por legitimo fuceílor de dichos 
fritados , bienes , y rentas al Real Fifco , por lo refpefti- 
vo a los derechos de Don Nicolás Felipe Valenciano, 

«/á 68. y Don Francifco Carróz de Villaragut , cafa 60 * 
con deíeítimacion de las pretenfionesde los referidos co- 
litigantes, lo que afsi procedia por lo que de los autos re- 
lulta , y íiguiente. Porque atendida la lerie de las clau- 
sulas de la fundación , le evidencia por ella , que en de- 
feto de la agnación rigurofa, quifo el fundador fucedief- 
fen los hijos varones de hembra , en cuya providencia era 
fin difputa , que por la muerte de Don Francifco Ladrón 
de Vilanova fu ultimo polfeedor , y á cuyo favor (e pro- 
nuncio la Sentencia por el Supremo Confejo de Aragón, 
en 2 2. de Setiembre de 1666. íe transfirió la poíTeísion 
civil , y natural en dicho Don Nicolás Felipe Valen- 
ciano , como Nieto que es indubitado , y legitimo 
descendiente de hembra de el ultimo poíleedor, por la 
íona ¿ c Doña Vióíoria Ladrón íu Madre , y por con- 
P en el la qualidad prevenida de varón , aunque por 
ÍÜmbra , en defeto de la rigurofa agnación. Y porque 
F - - acre ditava con fuperior razón, hallandofe, como 

C F Ha en la linea aftual , de que fe infiere fu claro de- 
^ h con pofitiva exclulion de los demás colitigantes; 
reC " b qual , a mayor abundamiento reproducia uni- 
P ' ira e nte 4 en lo que pueda fer favorable , y no en mas , lo 
ZaL ido , V alegado por Doña Angela Ladrón , Tia car- 
nal de dicho Don Nicolás, y hija del referido Don Fran- 
cifco , ultimo poíleedor de dichos Eítados. Y porque 
e l Conde del Real , y fus caufantes tienen cxclufion, pues 
aunque fcan varones defeendientes de hembra , fe ha- 
llan ' 
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Han en la linea poftergada , y como a tal no puede dif- 
putar la fucefsion á la aétual , que refide , y le verifica 
en Don Nicolás Felipe V alenciano. Y porque Don Anto- 
nio Ladrón de Pallas , y Don Jofeph fu hijo padecian el 
defeto de íligitimidad , cuya excepción fe les avia opuef- 
to , y aora le les oponia á mayor abundamiento , con lo 
demás alegado , y probado por el C onde del Real • y 
porque era notorio , que dichos Don Nicolás Felipe Va- 
lenciano , y Don Francifco Carroz de Villararmc avian 

ido difidentes paliándole ai partido cneS í dnf- 

pirando contra las armas de fu Mageftad , cometiendo 
el crimen de leía Mageftad , m primo capi te ; en cuyos 
términos avian incurrido en la confiín^; j j \ 

h,<™ , derecho, , y acciones f ‘ “? 

Real FUco. * c ^via íucedidoel 

En cuya atención pide fe determine» 
forma qu e el Fifcal de (u Mageftad 1 Taz ° n ^ y en la 

0 tlc ne exprefládo. 


Replicato del 
Conde del Real, 
íobre lo alegado 
por Don Jofeph 
Ladrón de Palias, 
y fatisfacion á lo 
pedido por efte 
en orden á la de- 
manda que con- 
dene el antecéde- 
te pedimento, fol. 
39$. 


/ « ' v- ? uruen ¿U 1 

4a que contiene el antecedente pe . 
t dimento, ■ ! 

,0, por parte del Conde J e | Rej| f 

I nuevo , en fatisfacion de U a j f ! 
Don Jofeph Pallas, d.ziendo : Se le <W ? f 

la demanda de efte también , p or 1 Q on abío , lver 1 <5<: 

que quena aver por repetido , pues l a fundación de efte 
Mayorazgo , en la primer claíe de llamamientos era de 

ar°" ’ per ° Ia fegUnda * qüc era «« «> eftado 

mafcu d a A” 10 *. qU / C ocurrian 5 cr a de nuda, y fimple 
mafcuhdad. Que el Fiíco por los derechos de D Francif- 
co Carroz, y Don Nicolás Felipe Valenciano , quedava 
notoriamente excluy do, yapar no confiar íer aquellos 
deíccndicntes de los llamados, ni de Moíen Carrbz>«/« 3, 
'• por- 


borqúe avia defccn dientes de Don Ramón , como lo era 
el Conde , en cuyos términos no avia llegado el llama- 
dme nto de Mofen Carróz , y fus defcendientes , y pot e¿ 
ta mifma prelacion quedava excluydo el Fiíco pordicht) 
pon Nicolás, porque al tiempo de la vacante, por muer- 
te de Don Francifco , cafa 65. ni avia nacido, ni eftava 
concebido , y aísi no podia el Fiíco poríuperlona tener 
derecho. Que las ponderaciones que alegava Don Jo- 
íeoh Pallas , no eran del cafo , rcfpeto de proceder eñe de 
raíz infera, y obftarle la efpuridad, que fe perfuadia 
ñor las pruevas que avia íubminiftrado en los autos el 
Conde , que eran el no aver íalido al Pleyto Don Jayme, 
fíendo Don Francifco , y Don Pedro menores , al tiem- 
po aue difputaron eftos la fucefsion ded Eftado , permi- 
tir que Don Francifco á fu vifta fe intitulafle hijo primo- 
génito de Don Jay me , y Doña Ifabcl Bonct , no avien-, 
dolé citado como á interefado en la fucefsion 5 no nom- 
brarle Don Jay me mayor en íu teftamento hijo legiti- 
mo , y natura] , ni dexarle porción de legitima , y pre- 
venir no le diíputaíTen los ceñios á dicho Don Jayma 
menor , que fi lucra legitimo bañavacon hazerle leg**. 
do de la porción , que en ellos tuviere dicho Don Jay.,; 
me mayor , quien avia formado un fidcicomiíTo en 
c ho fu teftamento , fin comprehenderle en ninguno d<3 
] oS llamamientos 5 la voz, y fama publica de 1er Don 

-vmeefpurcoj el no aver fdido al Pleyto en tantas va- 
J l ,ntes íos afcendicntes de dicho Don Joleph Pallas; y fi.; 
C Imente , que I a dicta bonet auria confef-; 

f do judicialmente , que Don Jayme menor avia na- 
cido en el año i 5 2í - fondo afsi, que fe da por confi- 
tante entre las partes que Domingo Mathcu , primer 
marido de la dicha Dona liabel , murió en el año 

•i 5 2 ? • 

Que el ponderar por conjetura de la llgltimldad, 
,iver declarado en fu teftamento Don Jayme Sefcrino 
Pallas j ca /a 3 6. que laíucolsion del Eitad$ deChelva 
' ie _ ' Nnn per- 


t ( % | 
pertenecía a Don Diego Pallas j defeendiente de Don 

Jaym e,cafa 27. efta declaración de un tercero no po- 
día perjudicar á los verdaderamente llamados , y mas 
.no íiendo del ca(o la (olucion que fe avia pretendido 
dar (obre no aver pretendido la fucefsion dicho Don 
Jayme , pues no era compatible con la declaración que 
queda referida de Dona Habel Bonet , el dezir , que Don 
Jayme avia nacido defpues del matrimonio clandefti- 
; no , pues fi al tiempo de nacer Don Francifco , dize 
Dona Iabel , que era libre , no podia efto fer afsi fi me- 
dulle el matrimonio clandeftino} y a fsi era ineficaz la 

.iolucion que le quería dar en orden á no aver falido á li 
preteníion dicho Don Tayme afcenrV j 

V m¡„ „„ (¡endo Srj¡r de Do ; Jo ‘ 

-tendría odio la dicha Dona Habel ' m P to > c * < l uc 
-porque efta accrcion era contra el d & C>on P fanc i^ co > 
-pofitivo. Ccr ccho natural , y 

1 , 1 — . — , que la declaración 

do Dona Angela Pallas y de Sant qUc avia obtení “ 

■j Clt3 “ 0n de P arte , no fe negava eft* ’ era g anada 
dczian losteíhgosde efte inflaun,* 6 f xtr emo, pero 

Don Jayme vivia ) q Ue la dicha Doñ? i ¿ t j emp ° T* 
legitima , y natural de los dichos n " , n S c,a era ^ 
J(abelBonet,ámas que fe ncrZ D ° na 

tenido cinco hijos legítimos, y o’do^'^b^ 1 ^ 

10 particular de dich! decalracion ° qU ' a" 

dicho Don Jofeph Pallas. aleg3Va h P arte dc 

‘ Queíi la dicha efpuridad de Don t » , 

ra ¿fusdefeendientes habidos del, JaymC - 

huvierm / r " , 0 de le g'timo matrimonio, 

tesTue avia V ahr a laS pretetdi °nes en las vacan- 
aviendoío h 1 ^° ’ • P ° r T S de una centuria , y no 

11 linea A ’ 3Via pcrdldo el der «ho de fuceder 

aquella ^ ° n *^ a ^ mc 5 ^ preícrito las otras contra 

Que el teftamento que el Conde avia prefentado de 
Don Jay me Pallas mayor , cafa ,| 8. que cftá á num. 

.... : por 



por fer tan antigua la copía , f c pcrfuadíá fer legal 5 y 
excluía la prefumpeion , de que alguno de los intereía-, 
dos que oy vive, la huvicífe fupuefto. 

Que el aver nombrado por hijo Don Jayme mayor 
á Don Jayme menor en el teftamento , no era bañante 
para que fe entendieííe legitimo , y natural , porque 
confiaría de las preguntas del Pleyto de la acufacion 
criminal de Doña Iíabel Bonet , de la ilicita correfpon- 
dencia que efia avia tenido viviendo Domingo Matheu^’ 
y efpecialmente de lo que fe dezia e-n^la veinte y una, 
y eftoíe confor^ava por loque conteníala declaración 
que obtuvo Don Jayme mayor en el año 1 5 $ 8 . y efia 
á num. íobre que conflaííe de la armatura de Don 
Jayme fu hijo , por la expreísion que entonces hizo fu 
padre, nombrándole, como le nombra á Don Jayme 
por íu hijo natural, hazia prefumir la efpuridad , pues 
yá ferian cafados entonces Don Jayme , y Doña Ifabel 
Bonet * y íi huviera nacido deípues de Ja muerte de 
Domingo Matheu , primer marido de aquella , fuera le- 
gitimo por el lubfeguido matrimonio* y aviendole nom- 
brado hijo natural , era evidencia qi*e r^avia tenido car 
pazidad para legitimaríe. 

1 l a paridad que quería arguyrfe del teftamento 

¿e Don Jayme Ladrón y Pallas, cafa y» COI J otro tefi; 
tamento de Don Jayme Pallas , cafa 1 8. diziendo : Que 
1 dicho Don Jayme, cafa 9. fobre no aver inftituido 
u ederoá Don Pedro Ladrón , cafa 1 5. enfuteftamen- 
her no le llamavahijo legitimo , y natural , íi íolamen-; 
t0 ¡y como Don Jayme mayor á Don Jayme menor¿ 

Y n el luyo) efto aunc l ue era aísi > P er <> á dicho Don 
Pedro aunque no fe le nombrava legitimo, fc le ape- 
Jlidava Noble , <l ue no podía ferio fin fer legitimo, 

cuya expreísion en orden á nombrarle Noble lefaltava 

á Don Jayme, cafa 2 7* en quanto á fu Padre* y dicho 
Don Pedro , cafa 1 5. efiava íubftituydo en la herencia 
de fu Padre, y; Don Jayme preterido en el teftamento 

* ' de 
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del fuyo , c*Ja 18. Y aunque á Don Pedro Ladrón, 
cúja 15. le avia querido excluyr (u Padre de la íucef- 
fion , no lo avia podido coníeguir , pues efte avia pof- 
íeido el Eftado , como conflava en el árbol , que á no ler 
legitimo no le le huviera permetido. 

Qiie el querer dczir fofpechas de los Pleytos anti- 
guos en orden á que Miguel Corachan , Efcrivano de 
ellos lena apafsionado á la parte del Conde , no íe juf- 
tificava con el teftimonio de Jofeph Sefse , que fe men- 
uona al num. 4 <? mayormente eílando las copias de 
losproceiTos arch.vadas porque lo q ue fe avia lacado 

de ellas era en prueva de la efpuridad de Don lavme y 
lo declarado en aquellos Pleytos f r .k r 1 r T i- 
flón de ligitimidad de Don Francisco ^ ^ * 
podia aprovechar a Don Jay mc y \ V D on Pedro , no 

pues le Cervina en cafo de aver nac \ US * ^ C ^ cen ^¡ cntes > 
mo aquellos : y aunque fe dezia \ ° ^^almcnte co- 
dicho Pleyto antiguo avian oido’dT? 2?- teftl g os en 
cifco , y Don Pedro eran iligitimos * 5 °> Ue Don Fran ‘ 
preciado , pero añadían algunos de lj fe avia def- 
íedizeánum. íí^'elque eraili P ; f ° S miFmos > como 
que avia nacido viviendo Dominé v? 1 ® 000 J jyme ’ ^ 

■ Que las declaraciones de los b tefti a U - • r 

cado del Pleyto de la acufacion c !; 'f S , quc ^ f ? 
juzgado Eclefiaftico , eran inficientes * aunqUC ^ 

ñmfí ' D r J j y ?® mcnorcncl 15*1. y que dicha 
■ cufacion íc declarava por los capítulos que aquella 

contema, los quales incluyrian hechos fallos, cito no 
podía fer en efta forma , porque fe podria afirmar íer 
tallo , que Don Jayme , y Doña Ifabel contragellen ma- 
trimomo , por fer ello lo que contenía la primer pre- 
gunta ; y fi cito era verdadero , también devia ícrlq 

lo 
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Jo queexpréífa la pregunta diezyfcis, y huvierafido 
cftraño el dar teftigos como les dio Doña ifabel , pa- 
ra comprobar lo que pudiera íervirles de defenfa á los 
reos. 

Y aunque huvieffe controverfia fobre íi fe entien- 
de , ó no confeífar la parte el hecho que articula , pero 
no lo avia quando fe pone en lo ultimo de la pregun- 
ta , y afsi es Verdad : y concurriendo en las preguntas 
del affumpto eílas circunífancias, no podia aver duda 
de fef confefsion la de Doña Ifabel 5 y el dezir , que di* 
cha pregunta 1 6. fe pufo para que confeíTados los reos 
por fu contenido , en cafo que lo negaflen probar Doña 
ifibel que la acuíacion era legitima por (er cierto el 
hecho de averio proferido , faltando á la verdad , efta 
folucion no podia (er del cafo, porque li el animo de 
Doña Ifabel era el o\r de boca de los reos , fi era verdad 
que avian proferido , que Don Jaymc nació en el año 
1521. pudiera preguntarles íi era cierto , que lo avian 
dicho, y fe hallarían preciílados a refponder ñ , 6 no, 
pero no articular de poíitivo , que Don Jayme avia 
nacido en el año 1521. 

Y íi Ja acufacion de dicha Doña Ifabel fe encami-; 
á lo que los teftigos avian declarado falío , íe-ii 

la parte de Don Jofeph íuponia, confiftia la fal-j 
dul cn q ue h>on Jayme avia nacido en el año 1521J 

C ^ Z' • 1 1 l iT — ^ M »M «V 1 f M * 1 Y 
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tenia necefsidad de pallar por el fonrrojo de que de- 
^l 0 rallen íegunda vez, fino quedando por fupuefta fu 
r fí ¿eclaracion , verificar que Don Jayme no avia na- 
'do en dicho año 1521. y de efta forma fe probaria la 
f l | j diu y no de otra. 

Que la otra parte no advertía en f u alegación, el 
trabajo en que fe poma Doña Ifabel Bonet , fi lo faifa- 
mente certificado fuera el que Don Jayme avia nacido 
en dicho año 1521- y porque folo lo avian declarado 
los dichos Martinez , y Clemente avia f'ucitado la caufa 
criminal contra eftos, pues para proceder confequen- 
: • Poo ' te 
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te podía fegulr Dona lfabel nuevas acuíacíones crimi- 
nales contra tantos teftigos como lo avian dicho , y 
aun contra si miíma , que lo avia afirmado en un jui- 
publico : y para que la otra parte íalielle de duda 
- f - preciffo dezir , que la depolicion falla que le impu- 
tava a los dichos Martínez , y Clemente , era aver ellos 
-declarado, que al tiempo que le dieron la cuchillada 
en la cara a Dona Habel Bonet , viviendo Dominno Ma- 
thcu (u primer marido , y que entonces le avia dado 
palabra Don Jaymc mayor de calarle con aquella ; y 
para prooar la faltedad de eftas depoficiones , le ivan 

u K c S l tiemp0S en qu a lc dieron la cuchilla* 

en las dichas preguntas de dicho Pleve ^ y P 1 * menor 
efto lo acreditava el contexto del • '° Cnminal > Y 
pues en clic leía, aver comparecd*™^ 0 
el Procurador de la dicha Doña U k\ en Pleyto 

fentacion de las dichas depoficio^ a ^asiendo pre- 
Clemente , hechas ante el Chancille^ ^ ^ art * neZ ’ 7 
¿raspara quemas claramente f e en ^ f ’ j X P re ^ndo, que 
de ellas como á hechas en perjuizi,^ ¿ la falcedacl 
Jegitimo matrimonio celebrado cmri Verdadero 
Mihcl , y Don Jaymc. los dichos Doru 

Qacmn fin perjuizio de la vrrA^A , 

‘"'•o los dichos Martínez , y ’ y 1“ í“ “ 
depuefto, que Don Jaymc 

i-ion criminal , fe coníencia ¿ ti “« 

ella fueron los reos ablueltos de la acufacion’ d^ faifa 
™s^y ;o pudreren (crio á „„ fcr q„e“oi 

fundava l> a“itíon“ ‘ ‘ 5 * ‘ ' ‘ ) ' , “ do '“ b,= ' fto íe 

Que el dezir, que la que fe querelló en dicho Pley* 
to era muger , y no devia atribuirfele el hecho de la 
pregunta diez y (bis de la acuíacion , lino á lu Aboga- 
d °>era eftraño atributo querer que fin examen de Ja 

S1 P~~ • par- 
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parte xnterefada , y fin corifentimicnto de la miíma íe 
artieulaffenfe mejantes hechos , pero devia tenerfe prc- 
(ente el aver dado poder la dicha Doña Habel á Don 
jayme fu hijo para profeguir dicho Pleyto , como le 
proliguio , y nadie podía prefümirfe , que fi fuelle he- 
cho lolo del Abogado, lo que contenia la dicha pre- 
gunta diez y íeis, y fin coníentimiento de los intere- 
fados , tomara la defenfa de dichos autos el mifmo Don 
Jayme , á quien principalmente íe ofendia j añadiendo*» 
le á ello , el que dicha confcísion juoicial de la pregun- 
ta diez y fcis , no podía obícureceríe , por aver recono- 
cido Doña líabel en fu teftamento á Don Jayme por hijo 
legitimo , y natural , antes fe íeguia no deveríe atender 
laexpreísion del referido teftamento , mediando dicha 
confcísion , y fer en per juizio de tercero. 

Que el tachar los teftigos que deciaron lobrela dicha 
pregunta i 6. de la referida aculació la parte contraria no 
podia íer aunque lo intentava , porque eran prefentados 
por la miíma Doña Ifabcl fu aícendiente en el Pleyto, 
que avia intenvenido Don Iayme menor j y fin embargo 
c-ue eran dos las excepciones que fe les oponían ,1a pri- 
mera de fer inverofimil , que teniendo poca edad en el 
" i^2i pudieran faber un hecho tan oculto, como 
2*1 nacimiento de Don Dyme ^las menor ; efto 
f (atisfacía con negar , que tal cola fucile oculta , antes 
no nodia dexar de fer publico aviendo fucedido 
^ ’lu ear corto como era el Villar , y á una muger 
c ° Ul ) y abrigada de un hombre tan principal , como 
calada , ) ' g p a lj JS mayor. Y la fegunda excepción 

Cra Mes oponía á dichos teftigos de la dicha acula- 
ft uc e C i nucn0 declaravan eftar ciertos fi Donlay- 

ü-PJIMvia nacido en el ano 1520. 01521. pero 
¿iendo preguntados (obre que dixdlen , que avia naci- 
do en el año 1521* relpondiendo no cltavan ciertos fi 
nació en el año 15^0- ó 1521. aunque no declarafíen 
cülamcnte el nacimiento en el año 1521. pero le 
*• de- 
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?¡f a I aVan P rcc '^ antes del año , 52? . en qúe mu . 

ridad.° mmS ° MatheU) Y < l uedava probada la eípu- 

MaríbezTK m J imo c l uc ,os dich °s Bartholome 

r°pi°r ; á h ™ d>d * '■ 

ces inri ? J le * y / C “ » porque lo articulado enton- 
ces por la dicha Dona Kabel Bonet contenia treinta v 

leb e dceíÍaf ntaS ’ y Cn Plcyto de propiedad (do ay 

prehend' , Í°Ti qUeda dlCho » y cn las demás fe com- 
prenendian los delitos, por los quales ca r 

tigados los reos 5 y fi la dicha pLunta d f 1°- 

falla , como lo queria (aponer la ^ 

4u aplicar cfta falcedad á la primeraV u ”" ’ P 0 ' 
blava del matrimonio contrahido tar nbien que ha- 
Jayme Pallas , y Doña Kabel Bon^" ° s dichos Don 
que razón de diferencia avia de fe^ ’ y ^ Oo explicar, 
ra pregunta, y £,]{ a ladiez y f e ; s Ve ^ adera la prime- 
que el miímo Martínez avia f,A ^ < l Uc a " ndia ’ 
de 1C ° deav , er variado de fignoen e l° C fi afti g ado P or el 

j° ’ aunc ] ue la miíma Doña jfabel 1 °^ Cl ° de Eícnva ‘ 

dos de diferentes crimines, que J n S n Vl . a ac “ f * d ° ihs 

terrogatorio,que pornoferpertcnecíb 3 en . d¡ í° 

, no fe avian íacado pira eES ‘° dai ** 

9 p ue la P«tc contraria fundava ejfn' l • 1 

fylogtímo (¡guíente , diziendo afsi. n U md l 68 *? 00 ' 
los antecedentes del matrimonio , y S ° Í0D ? l ff 

excepción dT v * T? d ’ ^««adiendo fundar la 
,'n £ • «n lo. P.drc. 
po quclenror d * c ° ncraer matrimonio al tiem- 
garáfavorTe ÍT D?CS . ”. qU r ftÍ ° n ^ fc d eve juz- 

dencia elií í- 1, g ,tl ® ,dad ’ ílno f e P r ueva con evi- 

P° de la procreación del hijo , es afsi que en la £ 
gencia que ocurre las pruevas , que fe deducen, nojuf- 
Ulican con evidencia <y impedimiento , luego íc infle- 

re 
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¿e la confcquencla de dever juzgar a favor de la 1L. 

animidad. 

^ A efie argumento fe rcfpondia ( proíigue la parte 
¿ el Conde , diziendo , ) la latisfacion es infalible que 
fe figue. Lo primero, negando la mayor del lylogif- 
nio, porque aun íiendo cierto el matrimonio , y filia- 
ción , íe preíumc la ligitimidad en favor del reo , pe- 
ro no en favor del aífor , que fe funda en ella , y en 
tal cafo , de la filiación no fe inferia la ligitimidad; 
Lo fegundo , permitiendo la mayor , y negando la me- 
nor del (ylogifmo , porquede las pruevas lubminiftra- 
das por parte del Conde confiaría , de que al tiempo 
de nacer Don Jayme avia impedimento para contraer 
matrimonio el dicho Don Jayme Padre con Doña Ka- 
bul Bonct , por vivir el marido de aquella } y de efto fe 
inferia la falcedad de la confequencia del argumento, 
y (e le rcfpondia á la otra parte con otro , diziendo 
aísi. Según la miíma lo confieíla , quando confia del 
impedimento legitimo de contraer matrimonio , al 
tiempo que fue procreado el hijo deve eífe declarar- 
fe efpureo , aun quando confie de la filiación , y ma^ 
trimonio fubíeguido 5 es aísi , que en elle caío que 
ocurre confiaría , que al tiempo que fue procreado 
pon Jayme Pallas menor , avia legitimo impedimen- 
to pira contraer matrimonio Pon Javme mayor , y 

nona lf abcl ’ P orc l ue vivla Domin g° Mat heu . primer 
V r ido de efta j luego aunque confie de la filiación 
matrimonio , deve declararle elpureo Don Jayme 

y 


^ Que el dezir la parte de Don Jofcph Pallas , que 
conociendo la del Conde la fuerza del argumento con- 
trírio , recurría a que los actos de Nobleza executa- 
dos por Don Jayme , lcs^ avia exercido por 1er Ca- 
vallero armado por el Señor Carlos Quinto , cuya ar- 
matura añade Don Jofeph Pallas no podía averie exe- 
catado , lino fuelle antes Hidalgo , Cavallcro , ó Gc- 

,• ^ Ppp, 
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nerofo , efte argumentó tenia las fatisfaciones fluien- 
tes. La primera, el que Don Jayme , ni era Noble, 
ni Generólo, fino que eílava conftituydo en la cíale 
de Ciudadano por el defeto de fu nacimiento. Lo otro 
porque la parte contraria acotava diferentes exempla- 
res hechos por los Reyes de Efpaña, en diverlos Rev- 
nos , y Provincias , tíe aver armado Cavallcros á dife- 
rentes Principes , y Perfonas de la primer Grandeza; y 
hadando de los exemplares de ella Ciudad de Valen- 
cia folo hablava del de Don Jayme j y aviendole fe- 
licitado fu Padre efta armatura , huviera procurado pa- 
ra si elle honor , y no para un hiio en • * 

trinan los defeftos ponderados. Lo otro C ° nCl í' 
milma parte contraria confeflava r, i * P or S uc ^ 
armados Cavalleros devian facar las^^ ° S ^ UC Cran 
deípachos dentro de tres melles CXe 1 cutor i íls > Y 

lilla , y fegun la de Aragón , dentro d” f * ^ ^ 
dolo de hazer , quedavan como f le,s » y dexan * 
armados Cavalleros , y fin dicho ho n ° ^uvieílen ^ <í .° 
fucedido á dicho Don Jayme nneo^n’ c ^° ' c av * 3 
inado Cavallero en el año ir 28 v e 3V * 3 *>do ar- 
deípacho , fi folo avia obtenido fe "p .! Vu , fa j ad ,° cI 
cion de la Jufticia Civil en el de ir 2 v J- C a - 6C 
pues de dicha armatura , l a q ua l declaré an0S C " I 
dia fervirde deípacho, ni de executorii C1 ° n 00 n°* I 
fe devian dar en las Secretarias de los Principé, que 
concedían femantes armaturas : y de ello fe figuia, que 
la que obtuvo Don Jayme Pallas, no f er i a de la eípe- 
cie que ponderava Donjofeph íu defeendiente , pues 
fi fuera tal , para no perder el honor , no huviera omi- 
tido el facar dicha executona dicho Don Jayme ma- 
yor, mayormente, quando confia va por la citada de- 
claración de la Juíticia Civil , que la dicha armatura no 
era lolo para gozar de dicho honor, fino también de 
los privilegios, y exempeiones concedidas á los Mili- 
tares , y ufando la dicha Juíticia Civil en íu declaración, 

i de 
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¿c Ta palabra ('hablando de Don Jayme,) afsi , que 0 y 
ts Caballero , manifeftava , que antes no lo era, y ex- 
eíTava , que efta armatura era para dar á Don Jayme 
]üs privilegios Militares , que no tenia 5 y efto y á avia 
quedado acreditado en el Pleyto antiguo, feguido entre 
pon Pedro , y Don Francifco Pallas , contra el Marques 
deTerranova , pues los teftigos examinados en aquel, 
ya depufieron : Que Don Jayme executava aótos de 
Nobleza, por cfpecial privilegio, como era entrar en 

Que las informaciones para los Hábitos fe hazian 
fin citación de parte , y no probavan , por aver fido 
Don Francifco Pallás , hijo de Don Jayme , la hgitimi- 
dad de fu Padre privadamente, y lin contradicción , y 
folo de ella fe facava una leve conjetura , que no podia 
prevalecer contra la verdad. A mas , que alsi como de- 
via probarfe la ligitimidad en Padres , y Abuelos para 
el obtento de Hábitos , devia juftificaríc igualmente la 
Nobleza , ( y como queda ya dicho ) aviendofe efta difi- 
muladoen Doña Ifabel Bonet fe auria diíimulado en 
Don Iay me la ligitimidad. 

Que el querer excluyr al Conde del Real en ruerna 
A los llamamientos de dicho Mayorazgo nuevamente la 
6 Ap non Tofeph en íu petición , con el motivo de 
P af ,j Conde no feria defcendicnte de hijo de hija de D* 
ft ue C mía a., V por efto no podría íuccder , ni tener lia*; 
Ram ° oto en el Vinculo , fe reípondia : Que efto no le 
^ amlC ¿ j a p ar te contraria , ni era interdado para difpu- 
tocava * cr a alegar excepción , 6 derecho de tercero 5 y 
* ar ° ’ Y f abundamiento le dezia , que el Conde era 

Je Do " J u “ uin Tí“ >■ hi ¡» * do- 

i Mi.rg.nu Udro» . «A .4. V h,,> do Don Rogo- 
rio cal a 7 y Nieta de Don Ramón , cafa 4. defendien- 
te el Conde de hija de Don Ramón , pues para el cafo lo 
rnifmo era fer defendiente de Nieta , por lirea primogé- 
nita de Don Ramón , que defendiente de hija, no avien* 

r dü 
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do tenido hijas dicho Don Ramón , pues la palabra h'ños 
en materia de Mayorazgos , comprehendia á los Nietos 
y descendientes ; y el fundador de eñe , no fio llamava 
a los hijos de las hijas de Don Ramón , fino á fus defen- 
dientes, y aun tema vocación el Conde en la claufula 20. 
pues llamando en ella en Vinculador á los hijos , v def- 
cendientes de Don Ramón , y Don Pedro por fu orden; 

yaciendo faltado los defendientes agnados , y devien- 

dofe pallar a a fegunda clafe de llamamientos , que enn 
de maf ulimdad , devia fuceder el Conde , como á varón 
defendiente de Don Ramón , p or medio de Doña Mir- 
ganta , cafa J ? . y de la otra Doña Maro i/,r 1 N 
preocupar por la reprefentacion de fus (V "í ' + ' í 
lugar , y grado de la hija mayor de rl‘ u a,Cendlcntes el 

y aísi c\ Conde por reiDrelentacion lc “° Don Ramón* 
hija del primer llamado. Cra ^cendientc de 

Que el querer Don TofephP ip 
probada la deícendencia del CorH ^ ^P utar fi efhria 
ría del matrimonio de Dona Mar C? P ° r Hue no confia- 
con Don Pedro , cafa , 5. era acción ‘ ta ( Ladr °«* , «/- 1 4 - 

pnmer inrtrumento de que efta ni ° lunt «ia, pues el 

el Plcyto de miísion en ¿oífcGioS fe Valia ’ Y elU C " 
«um.«? 45 .de eñe memorial ff/ ñ“cf advierte ai 
Don Pedro Ladrón , cafa , * ra P ara que 

Jayme Ladrón, cafa 9. Y el contriv^T™ 0 dc ?‘ 

de Doña Margarita , y Don Pedro v í fiV matr ' mo " 10 

'Juan , cafa 24. C ra contra la conf¿¡ on o T r n 
Antonio PolU l , - , uclsl °n que el miímo I). 

Antomo alias haz» en el árbol , cabe ? a de eñe memo- 

matrimoni rni i adlChí - COnferslon íe probava dicho 

eft in 3’ P T 3 CnUnc > ativa de indumentos que 

ti imonio ' a no íer cierto dicho ma- 
orno, no permitiría Don Jayme, cafa 9. que Doña 

Margarita,^, 4 , fe intitulalf muger de fu hijo , i 
Viña de lo qual f e convencia la diferencia que media- 
va entre la filiación de Don Jofcph Pallas , y la del 
Conde. J 

, . % s ' ‘ v — 4 • » M * 
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Que no fe negava ^ que el Vinculador avia p rc _ 
ferido en los llamamientos á los varones agnados , des- 
cendientes de Don Ramón , cafa 4. pero avian de íer le- 
gítimos,)' naturales, y no descendientes de raíz in- 
fecía y ni tampoco fe negava , que dicho Don Jofeph 
fueífe varón agnado de dicho Don Ramón , pero lo era 
con la mediación de Don Jayme Pallas , que íeria cfpu- 
reo , cuyo vicio hazia infucccíiblc á fu linea. 

Que fe negava, que fiel fundador del Mayorazgo 
huviera fido preguntado , atendidas las circunltancias 
del Pleyto , fe huviera declarado a lu favor , porque no 
ocurría ia queífion de adivinar la voluntad , quando 
i fta eftava explicada en el teíhmento, dizicndo en el: 
Oue elle Mayorazgo devia pertenecer a fus defcendien- 
tes legítimos 5 y naturales , y de legmmo , y carnal ma- 
trimonio habidos , y procreados. . . 

Que , finalmente , aunque la parte contraria mten-» 

tava tener vocación cxprelía , y prelativa , aun en el 
cafo de fer defeendiente de raíz infeófa , le reípondia: 
Que los varones agnados que podian excluyr al Con- 
Ae eran los deícendientes por linca legitima , y natu- 

r d ? V de eftos , ya no les avia en el mundo , ni Don Jo^ 

í r* 

íuclder Don Joícph en fuer ? a de la clau lula en 
P 0dC f f un d» fu argumento , era prcc.lfc, que el Vmcu- 
qu eíc * expreífa vocación a los deícendientes por 
lador diera ^ corr igiendo lo que antes tenia dicho; 
linca 1 vS lU * f 0 rmava mas , porque parala íucclsion de 
y cftoíe con nodcviaíolp atenderle á la donación 
cfte ^y" ra n Pcdr o Ladrón , cafa 2. fi también al tef- 
de dicho o aV er diípucfto en la donación, de- 

■ ¡¿ • V S»< fc »- 

Jlarian en fu teíhmento , por el qual íoio eran capazes de 
luceder los deícendientes legítimos , y naturales , y de 

, ' ' S3Í U - 
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line* legitima , y natural. Por lo que parece , no lé w- 
dava recurlo á la parte de Don Jofeph Pallas , de alpi- 

rará la luceísion del Litado por ninguno délos medios 
de que fe avia valido. 

Concluyendo la parte del Conde fe declaraffe con- 
forme llevaya pedido en cab eí a de eíte pedimento, y 
para dihnitiva. 5 ' 

A que fe mando dar traslado, en lo principal^ con- 

c S” 5 ,r " A1 ^ f- i*¿ 

REPLICATO, Y PETICION. ©E 2 .!DE OCTUPPE 

/¿aumentos* 

• ■ * ij jV ^.*7 ' 

C On otro de 2 . de 0¿1 k 

ziendo: Que fí n er^k e dc f 7*?- dí ' 

antecedente Don do P°r Jas partes litigantes V ^ D . ar 8° de lo alega- 

fiSKK: f" por > dtl c «" d ' . ¿i fw-iw A 

indumentos, foj* c arai * conforme Don Jofcph ten* Cnte > fe devia de- 
472 . mentó de 1 j . de Mayo de dicho 3 ñ PCdldo en fu P edí * 

ma fatisfecho en el, lo deducido por f 0tqü ? '*} 
enrodé bien probado, y prevenid,^ r el Conde en ÍU í 
teriormente alegado 

cfta parte, fob¿ cada argumento que L aqUC 

y a mayor abundamiento, y en prueva dcTÍ"" 1 ^a'a 

V deque Doña Ifabcl avia declarado en A h g ,t,m ‘ dad ’ 
íerios frr Lo*.* acurado en años repetidos, y 

dTanl L eferf lm ° J Don >y ,ne Pa!1 « menor, íe aña, 

Don Miguel deSanl C F B e ° c 6 ^ Pa " aS ’ Y 

ma Doña Tí k 1 S , F y 0tra otor g ada por la mif- 
en dond f ^ ’ 3 fjV ° r d * D ° n J 3ymc Pallis > «/« * 7 - 

en d ndc le reconocía por legitimo. 

I n iP , rc la declarac ‘ on obtenida por Doña Ange- 
la I alias y de Santa Fee , en que dezia el Conde que en 

rila folo le avian incluy do los hijos, con laqualidad dq 

i / ha- 
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habidos de legitimo matrimonio , queriendo tener cita 
parte de Don Joteph por repetidas las íatisfaciones, que 
tenia dadas en elle particular , anadia el que lo con- 
trario fe convencía del pedimento de la dicha declara- 
ción; y aunque íupuíicron los teíhgos de la miíma, 
que Doña Angela era hija única , legitima , y natural, 
añadiendo , el que era con la qualidad de habida , y 
procreada de legitimo matrimonio, no perjudicava a 
Donjayrr.c dicha declaración , que era legitimado por 
el íubíeguido ; y lamifmaDoña Angela avia reconoci- 
do á Don Jayme por fu hermano legitimo , nombrán- 
dole fu hermano, y Noble, y eligiéndole por fu Pro- 
curador , fegun conftava de la eícritura que fe dirá def- 
pues : y quando Doña Angela avia recibido la dote de 
la dicha Doña Ifabel fu Madre , y del dicho Don Jay- 
me (u hermano , avia fido con tratamientos , y circunf- 
tancias que acreditavan el fer aquel legitimo, fegun la 
dicha efcricura de Bodas. Que aun el miímo Don Mi- 
guel de Santa Fee , marido de dicha Doña Angela , avia 
nombrado por fus Albafeas á Don Jayme , y a Don Pe- 
dro Pallas fus Cuñados , colocando á Don Jayme pri- 
mero , con el tratamiento de Noble , y manifeftando 

unidad. 


ttjponer , m k p ldad de habidos , y procreados de 
timos» co matrimonio, que los que cxpreffava 

j c gitim° » r, ^ Angela en la referida declaración ^ p ues 
la dic» 1 ^ re f u ltava , que del matrimonio contrahido 
de los 3 , ^ ?{ a bcl Bonet , y del antecedente contrahido 
con Dol J a An? cla Centelles, tenia otros hijos legitimos, 
con Dona & p lda d de habidos , y procreados , de 
con a mi cifíi3 ] matrimonio ; y afsi lo convencia el 

fupuéfto traslado del teftamento de Don Jayme prcíen- 
fado por C 1 Conde, 

Que no era aplicable la prcfcripcion que alegava la 
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parte del Conde , de no averfalldo los de la linca de 
Don Joleph Pallas á pretender el Eítado , en tantas va- 
cantes como avian ocurrido , pues no era adaptable al 
calo prelente ningún genero de preícripcion ; á mas, 
que no avia podido tener lugar la linea de efta parte* 
concurriendo varones legítimos, defeendientes de va- 
rones legítimos, con la qualidad de habidos , y pro- 
creados , y aviendo los defeendientes de Don loleph 
talido á pretender la íucelsion , pendiente el Pleyto que 
ocurrió por muerte del ultimo varón , legitimo def 
tendiente de varones legítimos , con la cualidad de 

habidos y procreados del matrimonio cont-ahido en- 

tre Don jayme, y Dona liabel * n n . „ • r x 
Don Gafpar Ladrón, dezimo fucellor 1C ^ Q 

alcan^ava, como queria pretenderle r* 5 * 1 ° C 

cho de Don Joleph Pallas , confella H Cnt ° c ^ ere ~ 
que los varones descendientes d CVa ‘ n ° otra P arte > 
cion á los que dtícendian de hembra 0 ^ tcn * an P rc ' a- 
ducirfe en la preteníion el Conde c ’^ Uer * cnc ^ 0 * ntro ~ 
te de tal , cuya preícripcion í^h 0 ^ 0 * defcendien- 
ficndo la parte contraria quien qu mas i rre g u ' jr > 
ala íuceísion de los cognados, Dur?'* a ' Z>rir * a P ucrta 
alegarla de linea á linea en un miím n ° Cr * ° ml r ma 
cíe de Vinculo , que de una a otra efpec.e de Mayoraz- 
go , por losincluydos en el fegundo , aviendo aun per- 
lonas capazes de luccder en el primero. r 

Que era bailante prueva de íer'hijo legitimo, el 
reconocerle afsi el Padre , y nombrarle hijo en fu reíla- 
mento , aunque no le añada la qualidad de legitimo, 
conítandodel matrimonio de los Padres que 1c recono- 
cieron por hijo, ni el aver tenido ¡licita corrcfponden- 
cia antes de contraer el matrimonio no embaraza 1» 
ligitimidad , porque eílo lolo puede ícr motivo para 
poderfe dilcurrir nacido antes del matrimonio , pero 
no para crecríe no ligitimado deípues de averie con*» 
trahido $ quando deíde la muerte de Domingo M*! 
~ i thcu, 
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theu , harta el matrimonio de Den Jayme con Doña 
líabel , avian pallado doze años., dentro los quales avia 
pacido Don Jayme menor, capaz de ligitimaríe por el 
l u bíeguido matrimonio , y era irregular el que de aver- 
ie nombrado hijo natural iu Padie en la declaración 
de la Jullicia Civil del año 1558. fe íiguieíle el íeref- 
purco , pues efto ningún Autor dezia tal procoíicionj 
y era fallo el fuponer , que en el año 1528. en que fe 
íuponia la armatura de Pon Jayme fe huvieffe celebra- 
do el matrimonio entre Don Jayme mayor , y Doña 
Jíabel ; y aunque en el de 15 .5 8. en que l e lee hecha 
|j dicha declaración de la Juílicia Ci\ il , fe huviera ya 
contrahido el matrimonio, haziendofe en dicha decla- 
ración recuerdo al tiempo pallado en que no avia ma- 
trimonio , refiriéndole los hechos en dicho tiempo fu- 
cedidos , era precilio acordarles ¿ y aprobarles como 


entonces fucedieron. 

Que deviendole eftaral teftamento de Don Jayme 
mayor del año 1556. en efte dexava a Don Jayme 
rnenor, fu hijo, porción de legitima , del mifmo mo- 
do , y con la miíma exprefsion , que en el ícgundo prc-j 
fl' litad O por el Conde, la dexava á fus hijas Dona Jua-j 
. v ñoña Catalina, y no podía arguyrle paridad del 
r ’ „ Jo teftamento , para la efpuridad de Pon Jayme,' 
Atenerle prefente la contrariedad xjuc entre si 
7 7 . Jos inftrunaentos , que en orden a si fe vaha 
* nC Ü V a c pues hablando del teftamento que cfte prec 
el C° n ?’ . qjc Don Jayme mayor no pudiendo cono» 
{coto , £ ^ p ar3 pedir las 800. libu que le per- 

parecer en)^ ^ Don j 3yme menor, cafa 27. por las 
t-necun ue de Calabria , refpeto de que feria cf- 

niandas e uC ft 0 , que fe le diera Curadr/f , ene 

fepireíbn t a líe lu p^‘ ona » f,end ° > °i Ue cn la di ' 
¿ declaración fübre armatura del ano .558. conf- 

¿ . que compareció Don Jayme Pallas mayor , co- 
mo Padre * y mas conjunta períona de Don Jayme 

?>í£ me- 


c*5o 

menor , cafa ij,~ 

p cl dcz,r el Conde, que Don Pedro Ladrón de 
i -Pallas , cafa i 5 fu atendiente , nombrándole lu Padre 
Don jayme Pallas enel teñamente hijo , con la ex- 

prepon de N ° blc » f°la «prdsion aflegurava el 

- ícr N ° b,e W 

mayor le dava a (u hho n T ntraru » D. Jayme 

teftamentos , y en todis 1 • 'a*”* mCn ° r en amb ° S 

: diciales , y extr iudic.Tl $ ,0 . ftr « meot o* . Y adiós ju- 

Don ¿"2 a V 1C J nd ° CXercido cl d ¡c^ 

J ymc yCa/a 27 . l os a ft os ¿ ]• • • • , , K , 

.bleza, quequedan referidos en cÍ c £‘, ’ V a 
Y concurriendo los atendientes L r ¿ 
ante te fados en la lucelsion del EftlrT^ 0 ’ ' 

y elpeculmente viviendo dich„ Td do c l Ue íc J, tig*» 
dton , Marques deTcrranova D ° n 1,edro MiZ3 Li ‘ 
cha exe mpcion de iligitimid ad ?? aV¡a «puerto la di< 
necido dicho l’lcyto de. dicho iCY 3Un Qefpues de f«' 
Jo que acreditava a.ver fid 0 ] a Uts dc Terran ova, 
■de la ligitimidad , y conflava m ^ dec &¡on á favof 

Don Jofeph Orú , Secretario de £ ‘Y el «rtificadode 
dirá dcípucs. ' 0s filamentos, que íc 

* , Q- Ue av er entrado á f Ucp j . . n ^ 

Pedro Ladrón , cafa . , r, 1 f ln V a cn cl E<W° Don 

nombrado por fu Padre hiioTt a - rg ° de n ° aVcr bd ° 

no huviera iido nombrado por fu Padir^ mC ’ “í* ftj 
«zon excluyrlc de 1., íucdsion r, ’ no P odiac ‘l 

Amonio dado n or lofenh w ' aunc ! uc cn cl tel ‘ 

tado á cl Efcrivanr r U SC j n ° C lca cl aVer 3 P ar ' 
tos del Fftid °rachan, de entenderen los Pley* 

tí" ,d 7» “ =1 Abuelo del Conde del Reí, 

exduíir d d | tft a P f r Ias P rucVas que avia fondado, en 
c (ion de las dadas por la linea de Pallas. 

Me , dc?lr cl Conde , q Ue en los Pleytos anti- 
guos quedó la quafi polleísion de ligitimidad de Don 
franáíco,y Don Pedio probada, y que quedara evi- 

T : i i i 
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r Senté- la ilígitlrriidad deDon'jayme fu fcermñno , cafa 
era contra toda difpoíición de derecho , ■ pues en 
Jos Ritmos Pleytos queco decidida la ligitimidad de 
;pon Jayme, por fundaríe en dios la iligitimidad ce 
Den Francifco , y Don Pedro , rcípeto de que cítos ufa- 
van délos miímos años que ulava Do n Jayme , im- 
poniéndole la nota de iligitimo, para convencer, que 
los tales años no eran propios de legitimóse y íi á di- 
cho Don Jayme no íc ic huvicra coníiderado igual- 
mente legitimo , no fe huvieran podido juzgar los re- 
feridos años, teniéndoles á lu favor un iligitimo po r 
propios , y bailantes para fundaríe en ellos quaíi puf, 

fefsion deligitimidad. 

Que las declaraciones de Pedro Alcocer, Don Gaf- 
par Marrades , y Pedro Martin , de que ie valia la par- 
te del Conde, á mas de loque cita (ubre ellas tenias 
dicho , anadia , que fiendo hechas por dichos teftigos,' 
para excluyr la valididad del matrimonio , quedando 
fubhfiente fu ligitimidad , no cabía valerfe de lo en 
ellas contenido , para arguyr contra la ligitimidad, aun- 
que pudiera tenerfe en el cafo contrario coníidcracioa 

Oueen quanto á fi feria , o no confefsion judicial 
i ¿ e J a pregunta diez y ícis de la dicha Dona I ¿bej 
■a nct del Pleyto criminal, á mas de lo que tema eít* 
te alegado , reípondia de nuevo : Que no íe negav* 
P ar 4 i ‘ depoficiones délos referidos Martínez , y Cíe- 
<l ue f e encaminaron , como á hechas en el Juzgado! 

Vico á inducir nulidad contra el matrimonia 
£ c e U Tivmc 5 y Doña Ifabel $ pero fe devia tener 
de Don J a ¡ principio de eñe Memorial fe a cx- 
prelen e i en c j p] cyX0 que comentó el Mar-- 

^u'cs de Terranova , (obre la nulidad de dicho matri- 
monio , le intento fundar , en que Don Jayme Pallas, 
xafcí 18. avia robado á Doña liabel Bonet de poder de 
marido ? y avian procreado en hijos á Don Jayme* 

4 : ‘ ' y. 
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y á Doña Francifca Pallas ; y aviendo dado f 0 \, re ,, 
prueva , Tolo relulto de la dcpoficion de un tefti 6 ® 
avia nacido en el año 1530. & 0} que 

y últimamente , devia tenerfe prefente 

depoficiones de los dichos Clemente , y ’ S ue 
prelentaron con el único fin de probar la f a ] c ,' n ? z ^ 
liendo cierto , que las pruevas , y Sentencia dad ^ 
juzgado, en donde fe conociotan idamente J* i'" ^ 
la, le devian tener por indubitadas , en la c C 3Co ~ 
cia de qualeiquiera otras pruevas , W* r clultcn n i U " Cn ' 
autos, confiando, que en el Juzgado Ec!cfi aft 
avia puclto la cxempcion para anular el m • °. le 
y que efta avia quedado dcívanecida v ^ atnrr]0n io, 
qualqulera otra fupuefta prueva •> no n Vr Cntenc * ac ia 
deríe : y baxo eftos íupueftos (cria ci^r aten- 

que las falccdadcs cometidas por Mart* * que aun^ 
te , fe dirigeran á fuponer hechos , qu ^ Z ’ y enmen- 
dad en el matrimonio, aviendo qy e J Rucian nuli- 
efia nulidad, era conléquencia que | ? defvanecida 
dado los hechos en que fe pretendía fa H ^ av * a nque- 
dia aver fido acufados los dichos Mart' ar * y P crlua ” 
fobre los hechos que íuponian para f, J j 62 ’ y C kmentc¿ 
didad del matrimonio. * Jr Cl1 ella la vali» 

. Q“ el1 cl ™ f ; la k ‘l't 5 f ' h :"»va en 1. dichl $ 
cía, que recayó fobre la acuíacion cr¡ m - i „ Cn 

Doña Ilabel , que dezia : Ita ut f a n ü ' na ,P u ^ a P®*1 
devia tener prefente , para convencer eVavlf ^ ^ 
do las deposiciones de los dichos Clemente , y M«tinM 
falcedad , fino que no la avian proferido defV. 
pudieran fer caftigados por falfarios. DemVnemTt’r 
le avia dexado de probar el delito de falcedad ,’aunquc 
no con todas lascircunftancias para poder fer’caftipa- 
dos,con la pena ordinaria , correlpondicnte á h<s ñl- 
!arios,peiO li avia baftante prueva para poder fercat 
tigados con la pena extraordinaria ja mas, que era cier- 
to en derecho , que quando el teftigo depone co/a 

" ’ ' U 


fi , aunque aífegurando la verdadera,/] para ello tuvo 
algún fundamento , o razón , que deípues fe falcifíco, 
no" puede fer caftigado con la pena de fallo, y no conf- 
iando de otros hechos (obre que pudiera recaer la 
ncuficion , V en c l ue fundaríe dicha nulidad del 
matrimonio} que los expreífados en la dicha pregunta 
diez y fcis déla acufacion criminal , f e manifeftava, que 
efta avia fidopara hazer confiar dclafalfedad de aver 
atíegurado por ciertos los tefiigos los hechos de dicha 
prepunta } y que aviendo quedado declarado por legi- 
gitimoel matrimonio , liendoel hecho de dicho inte- 
¿rogatorio diez y fe» , el que fe avia fupuefto para per- 
fuadir fu nulidad , era vifto , que íe avia articulado co- 


0 o á falfo en dicha pregunta. 

Que efta parte no tachava los teítigos dados íobre 

dicha acufacion , fi folo dezia , que tcnian poca edad 
para deponer hechos tan antiguos, y ello con el fin, 
de que aunque los tefiigos declararon , que no fabian 
fi el dicho Don Jayme nació en el año i 5 20. ó 1521. 
no podia inferirle , que con ello quilieron aílegurar, 
que avia nacido en uno de los dos años , por repu^- 
mrá la edad que entonces tenían , y por h di ere nci 
, vá le avia alegado de dezir , qu= nació en el ano 
V' *6, 5 a . . ó deponer , que no fabian 1> avia nací, 
jZ20.o «5 r v i y aunque el Lugar 

Í°Z 'lomen nacido >1 dicho Don j.J-m» , Me 
d° nde / cn ¿ 0 el hecho oculto por íu naturaleza , y 
corto,; 6 y perfona lluftre , fe huviera callado, y 
pedían jj e g a j 0 á íaberlo los de tan corta edad, 
n0 hu\i era eflCon ces los que deponían íobre efte ai-, 

como tenia* 

íump t0 * te contraria negava la mayor del fylo- 

cifm? queefta proponía, y aunque delpues la permi- 
tí ‘ n ’ ' timbieu la menor , diziendo , que conftava 
del impedimento de aver podido contraer matrimonio 
Don Jaytnc > y Doña líabel al tiempo de la procreación 
^ " ' Sss de 


de Don Jayme menor, lo que no era afsi , y f c e vw 
denciava por lo alegado en el antecedente pedimento 
de efta parte, que reproducía, ni devia atenderle el 
argumento que la del Conde proponía , diziendo • Oue 
quando confia del legitimo impedimento de contner 
matrimonio al tiempo que fue procreado el hijo, deve 
declararle efpureo , aunque no le dude de la filiación, 
y matrimonio fubleguido , que era aísi , qU e avia im- 

SÜSS-" -Üí fflí 

imitaciones , q UC cfta parte tenia I í° mUC ^ 3S ‘ L * 

ñor era falla , por lo que quedava fe “ • 7 , 
íequencia. n a ^vaneada la con- 

Qtic el dezir la parte del Conde 
ra 1er armado Cavallero D. 1, • ? era fallo que pa- 
ñería qualidad de Noble r» Ucl ^ e menefter te- 

to; y el affegurar la mcím, ° c °ntrarioera cier« 

conftiruydo en la claíe de Ciudad ° tr ° *' qUe nfT 
que era Hidalgo , y no efpureo toV™ ° í v 
capaz de legicimarfe por el f„hV 7^° n ’ 7 
porque el 1er Ciudadano era - Ubfeguldo ■matrimonio» 
puridad. compatible con la efa 

VÍera Q nn rn <J 7 Zlr ’ ^ h ° n ° r de h «matura 
Viera procurado para si Don Jayme mayor , y no para 

tura M ^ ÍO '° ÍC c “««y«c mpUr *1, arma, 
en fu nf 00 ' en c ^ a Ciudad , le relpondia : Que 
a cafo , y lagar fc haría manificfto de los que en- 

Cs • irmar on Cavalleros en efta Ciudad, y Rey- 
y * wr honor períonal , y no tranfmiíibls 

marine, ava no averie obtenido dicho Don Jayme par* 
si lino para íu hijo. 

Que el no aver facado el defpacho epae .alegava la 

P ar ". 
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parte del Cond¿ , párá con eíto árguyr ¿ que la arma- 
tura no era de la cípccie que dczia la de Don Joícph 
Pallas, efto tenia contra si , el confiar por el miímo 
inflrumcnto de que fe valia el Conde , que Don Jayme 
avia fido armado Cavallero por mano del miímo Señor 
Fmnerador Carlos Quintos y los armados por privilegio, 
para que gozalfen de el los de fu familia , no les ar- 
mavan los Reyes poríu mano : á que fe añadia , que 
los que en otra forma avian ndo armados Cavalleros, 
nara ízozar del privilegio devian manifeftar el titulo, 
\ ‘ p 0 dcr fer admitidos en los ados en donde con- 
^Tianlos Cavallcros , y no cntravan cftos en U da- 
f¿ U de Nobles , ni fus defeendientes , porque folo fe ad-, 
sitian enladcGenerofos. ^ . 

Que el dezir, que fe auria difimuladocn hsprue* 
vas de los Hábitos obtenidos por los hijos del dicho 
Don Jayme , era contra la autoridad de las Religio* 
nes , y juftificacion de los Coníejos , donde íc exami- 
navan > v fe negava , que en el tiempo que fe dieron di- 
chos Hábitos , fuera ncceífaría la condición de Nobleza 
en los aícendientes maternos. 

Que el querer cftar comprchcndido el Conde por 
dcfccndientc de Nieta en la vocación de efte Mayo-, 
razgo de Don Ramón, cafa 4. por fer lo miímo Ja pa- 
labra Nieta , que la palabra hija , fundando en el llama- 
j en to de la clauíula del teífamento j á mas de 
1 fobre cito tenia dicho ella parte, devia tener- 
1° nrefente , que dicha clauíula onze eftava cquivo- 
C h corno fe expreífaria en la mifma , deviendofe 

ua 5 ,, 1 l n 1 


caü “ ella poner las claufulas veinte hafta la vein- 

anteS trcs,cn donde en defeto de los defeendientes 


va- 


íones' por ífoe» m^ulina de Don Ramón , y Don Pe- 
dro, legítimos, y naturales , o en cafo dé no 


aver 


otros defeendientes por derecho , y linea de aquellos, 
6 de alguno de ellos , llamava dicho Vinculador a los 
hijos de las hijas de los dichos Don Ramón , y Don Pe-. 

dro 
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dro,y cito convenciA , que el llamamiento de los hi- 
jos délas hijas no tenia lugar , aviendo defendientes 
por linea maiculina de los miímos Don Ramón , y 
Don Pedro ( aunque no tengan la qualidad'de legiti- 
mos) y que eftavan llamados limitadamente los hijos 
y defendientes de las hijas de dichos Don Ramón V 
Don Pedro y no los hijos, y defendientes de las hi- 
jas de os m ifmos ; y alsi baso la palabra hija en dichas 
clauiulas , no le comprehendia la Nieta. 

Que ella parte en íu árbol no refe'rii * • 

mo de Don Pedro , y Doñ> Margarita Ladrón , L/j'”. 

árbol en lo favorable j y no añadirnJ P 0 '- >3 ^° dicho 
prueva de dicho matrimonio y fil' ° C Concle ’ eI1 
mentó que las enunciativas que ten^i 10 " ’ maS iníír “' 
dava fu filiación probada. w ale gadas , no quet 

Que fupuefto el que no fio a 
ni,-. I n . j _ r e ^avan llamados al 


.Vinculo los ligitimados, fino qu!| • Van limados al 

dientes varones por linea maf | qU ' era otros defcen- 

Va vocación los de la de Don^ ? Y con P re ' ati * 

de eítranar , que fi fuelle en eV Ph !' jllás ’ "° T* 

el Vinculador , decidiera cite PW ^ °f interr ° g Í° 
p artc> e 1 le yto a favor de eíta 

A que f anadia , f r cierto «« a » 
diítinítas efnecies de Vínculos a 

ven evacuarte los ’ < 

Cié por literal , ó conjeturad P r" mCf 

de la J Urada v °cacion , fin que los 

legunda puedan antes entrar á pretender , ma- 

i • ^ de encontrarfe hechas lasfun-* 

daciones de los Mayorazgos en diitinttos inítrumen- 


Concluyendo Don Jofeph Pallas , fcdeclaraffe coa 
Rio tema pedido en el Pleyto. 






2 ^ mj 

fXSTKUMETSLTOS TTfiSEHTJDOS <PO$t (DojSL 

1 \ r \ foíeph Tall^ j /obre lo alegado en el antecedente 

pedimento . • ¿ 

\ 

-• / 

, -|-<Nlá petición que antecede, fe prefenta- pi fyto<Jc propie 

’ ¡H ron losinftrumentos íiguientes. Una ef- dad.fbl.40j. 

rrirura de Capitulos matrimoniales , que pafsó ante 

Felipe Marti a los - 7 - d= ' 5 « 4 . 1 "Ti*- 

, U-fi. ifabel Bonet , Don Jaymc Pallas, DonaAn- 

^ Pallas nombrándoles hijos de dicho Don Jaymc 
1 ^ n Don luán de Santa Fce , y Luiía Benedic 
ma /°e nta Fec , íobre diferentes capitulos que convi- 
y -' d n eftas partes , en razón del matrimonio que la 
dicha Doña Angela Pallas avia de contratar con el dt- ■' . ; 

cho Don Miguel de Santa Fee. • 

Una Carta de pago otorgada por la dicha Dona pieyto de propie 

Ifabel Bonet, ante el miímo Efcrivano , en el propio dad,fcl.+o6. 
día , y año antecedente , en que reconoció , que el No- 
ble Don Jaymc Pallas fu hijo , y del dicho Don Jay- 
jne Pallas difunto fu marido , le avia dado legitima 
cuenta de las cantidades que como á Procurador de 
dicha Doña Ifabd avia percibido Don Jaymc. 

Otra eferitura que pafso ante el miímo Felipe Mar- 
, 'i / ^ i PIcyto de propic 

# t i á los io.de Enero de dicho ano 1564.cn queja di* dad,fui. 4 6 5 . 

ha Doña Angela Pallas y de Santa Fee, nombró á Don 

T vtns Pallas fu hermano por Procurador > dándole el 

A tamiento de Noble , y de hermano. 

tr3 Una claufula del teftamento que el dicho Don Mu 

' el de Santa Fce , otorgó ante el mifmo Felipe Mar- 

£ U „ de Noviembre de 1572. en que eligió por fus 

¿ i los Noblos Do. j .y m= íj ícd “ 

Pallas fus Cufiados, fiendo Don Jaymc el p r i mero cn 

orden que cftá nombrado, .a 

A mas de citas instrumentos prefento también Don 
íjofeph Pallas una certificación , que la da Don Joleph 
QtZi ; Secretario delEftamento del Bra^o Militar , g UC 

Ttt - n * 
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avia en cite Reyno , fu fecha de 6. de Setiembre de 
1 723. fellada, y firmada por aquel > que á la letra es 
como proíigue. 

CERTIFICACION. 0 E EL SECRETARIO <LEL 

E/lamento del Rra f o Militar , J acada d pedimento de 
Don Jofepb Rallas , y prejentada 
por éjle* 

-L A i ‘ *• ■ " 

Certificación del ^ ^ 1 J 0 ^®ph Orti , Secretario del Eftrenuo 
Secretario delEf- . , -L/ Bra<¿o , y Eftamento Militar a? 1 , rio 

tomento del Bra- dad , y Reyno de Valencia : Certifico v h 1 C 

aviendo vifto > y examinado los hbros deT ’T' 
Y > Y juntas de dicho Eftamento , y t}™ C 1 j ladaS ’ 
mil quinientos fetenta y ocho f y lj f , lta . r del an / 
halla , que en la-ferie , y orden * n ’ ubfi gUientes , fe 
que íe continúan , y eferiven Wr °P y nota con 
que intervienen en dicho Braco ava Heros Nobles, 
comoNobles, fin que en dicha Y ^‘^ arnent0 Md ' rar 
crivan , y continúen otros , fi n r! nC y orden íe e í“ 
dad de Nobles , eftá , y f e halla r a referida call “ 
.O el nombre de Doib *7 p “ M ‘™«lo > ,* 

: ■ • dobles , y fcñaladamente^ en el i, 5 lo , S TT 

dicho Trío mil * * r 0 e dla tres de Abril de 

' erito Dnn I qU ‘ ni n nt0S fetenta y oc ho fe halla ef- 
cnto Don Jayme Pallas, y en la miíma junta y ci- 

íada también Don Ximen Perez de Calatayud. ^Alsi- 

m fmo en la citiada dediezy nueve de Setiembre del 

nnímo ano dicho Don Jayme Pallas f uc nombrado 

de oir P rr r de °c N ° b ' CS ^ Ue fe e¡i g^on para ir 
de parte , y cn nombre del Eftamento en embaxada al 

b A A Zy S y re P refe ntando un recelo que fe te- 
.? ornada de Moros, para prevenir los danosque 
e c la íe podían temer. En Ja citiada , y junta de 
treze de Julio mil quinientos fetenta y nueve, fe ha- 
lla en dicha ferie, y orden dicho Don Jayme Pallas; 
y poco defpues , en la mifma orden , y ferie Don 

XU 



f 


( 


f 


*59 

jClinen Perez de Calatayud. En la citiada , y junta 
de veinte y uno de Noviembre del año mil quinien- 
tos y ochenta , fe refolvió le nombraren quatro Ele- 
tos dos Nobles, y dos Cavalleros , p ara que en nom- 
bre* de dicho Eftamento mediaflen , y hizielfcn las 
diligencias, que parecielTen convenientes , para ata- 
jar unas diferencias que avia entre el Señor Virrey, 
v los jurados , cuyas dudas ímpicuan , el que fe ce- 
lebraren las Honras , y Exequias en l a muerte de la 
Serenifsima Señora Rcyna Dona Ana para 1 G qual, 
fue nombrado por uno de los Eletos Nobles Don Jay- 
me Pallas. En las ciliadas , y juntas de treinta , y 
eiota y uno de Mayo de mil quinientos ochenta y 
uno^ íc hallan en dicha (crie, y grado de Nobles Don 
i-jayme Pallas , y Don Ximen Pérez de Calatayud. 
¿n la mifma forma en la citiada , y junta de doze 
de Mayo del año mil quinientos ochenta y ícis , fe 
hallan eícritos , y continuados de Don Jaymc Pallas, 
y del Muy lluftre Don Pedro Maza de Ladrón, Mar- 
ques deTcrranova. En diez de junio del miímoaño 
también los nombres de Don Jayme Pallas , y del 
MuV Iluftre Don Pedro Maza de Ladrón , Marques 

de Terranova. Y aísimiltno , en trcze <* c J u " lo de 
a año , y en otras ciliadas , y juntas de dicho Ef- 
d nrr, V Braco Militar. Que es en lo que concluye 

y 'certificación , puefta deípues la fecha. 

la cc e ft os inflrumentos , y pedimento en que fe 

ron , fe dio auto en d ‘ c ^° d ' a J * de Oíiubre 
p f efe nta ^ proeefTo, traslado, y autos. Ufando del 

de 1 1 1 V:¿ha Doña Angela Ladrón, 

aual i 3 u 






1 0 f Íj i ') ; . j Oí í £ 3 

bri uve ocr noiansi 

. , * 

w i - ■ 2 O OI I) # é / < O 7 


i •# • 


J so ohao'D^iV 


b «4 ♦ W 


C Vi- 


"fld oib so uor| 

(PE.' 






\ . 


...i 






• ■* 


*j * 


1 6o 

PETICION DE DOñA ANGELA LAfoq^ON 
de V llanosa , de 18. de Noviembre de ~ 


En efte pedimen- 
to declara Doña 

Angela Ladrón, q 

aver litigado 
en eñe pleyto de 
propiedad, no ha 
íido por alpirar á 
la íuccísion del 
Eñado, li porque 
Ee le librafle de 
rcfiituyr los fru- 
tos vcncidosen el 
tiempo que fue 
Vizcode de Chel 
va (u Padre. Pley 
tu de propiedad, 
fol.joi. 
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P Refento petición firmada al parecer ¿ e 
cfta en z8. de Noviembre del mifmo 

ViLinoM^i^pT 00 ' < ? ye D ° n Francifco Ladrón de 
Vdanova , ,u I adre , en la vacante caufada por muer- 

te de Don Gafpar Ladrón , cafa 5 z. avia fid P ¿ , 

do fuceflor , de los Eftados que fe litigan l A 

déla Sentencia de la Audiencia paffadf c ’ A 

Confejo de Aragón , confirmad? d W s °" V ° t0S A 

da dicho por el Real de Camila. P * C ° m ° qUer 

Que en efta inteligencia era cierra 1 r 

tos de efte Mayorazgo vencidos 1* qUC ° S ^ 
muerte de Don Gafpar Ladrón L a a vacante P oí 
Ladrón , Padre de Doña Angela’ | Don Francdc0 

do á efta ; y fin embargo les pcdU n Ían P crtentci ' 
lias en íu demanda de propiedad U ° n Antoní ° 
le declarelfc fuceflor de l os re f • j P ücs pretendía fe 

la muerte de dicho Conde Donrr Eftados > de(de 
tos perccbidos , y qLie f e huv¡ ere „ C ° n ’° S S* 
Y atendiendo al perjuizio <j Uc P ° dld ° P erccb ' r ‘ 
ello á Doña Angela , fi dicho ni 1 ® P ° dia le g uir de 
viefle confeguido el fer d ec hr^ r t0nÍ0 Pal ' aS Y 

d.chos frutos le avia inmilcuido en efte PkvS íok» 
con el animo de evitar dicha reftiturí^ a 5 - 

medio de li «v • j c “itucion de frutos, pof 

meaio de la exempcion de cofa m f i 
tava de l™ A’^u c • a J uz g ada 5 que reiul- 

a f "° r ■“ 

Jalfc duda , dcclar.v. dicha Doú, 

IrTeY" 1 Í'V í f 'í* ° trl ’ “ ¡ 

mas, que a que fe le abfolvieíTc de reftituyr los fru- 
tos vencidos en el tiempoque el difunto lu Padre avia 
fido \ izconde de Chclva , y no á pretender la fucef» 
íion de elle Eílado , lo que alsi declurava. 


X 


Y concluyo pidiendo fe le admitieffe efla declara- 
ción , y fe tuvieíle preíentc. 

A que íedió el auto, admitefe la declaración , y 

fin perjuiziodel eftadodelos autos, traslado. 

* 

PETICION. EN QUE SE CONCLUYO ?A A 

difinitiVa, 

20G Tl 0r ^ P arte ^ e ^ onc ^ e con otropedimen- 
' to del primero de Deziembre de dicho 

ano 1*72 2^. fe dixo : Que los inftrumcntos preíenta- 
dos por~Don Jofeph Pallás , en la citada petición de 
aquel de 2. de Oaubrc , no proba van , por contener 
íolo enunciativas de perlonas interefadas > y que por 
quanto avia concluyelo para difinitiva , y íe avia da- 
do el Pleyto por conclufo por fu parte , y tas otras 
no avian contradicho la conclufion , acufandoles la re- 
beldia , pidió fe huvielíc el Pleyto por concluío , y quq 
paífaife al Relator. 

El que fe huvo por conclufo , y pueffco en poder 
del Relator , de pedimento délas partes 5 y con íu ci- 
tación , y afsiftcncia fe ha formado efte Memorial ajuf* 
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